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Introducere

,,De unde ar trebui sda incep, maiestatea ta?” intreba el.
. Incepe cu inceputul” a spus regele pe un ton grav,
,,§1 continud pdana ajungi la sfdrsit, apoi opreste-te.”

- Lewis Carroll, Alice in Tara minunilor

Ultimele decenii au cunoscut o schimbare la nivelul
societatii cu privire la valoarea cu care adevarul §i calitatea
sunt masurate. Stramosii nostri in casele lor, la locurile de
muncd, in caminele culturale sau la primarii, discutau
subiecte profunde si importante, problemele vitale cum ar fi
etica politica, moravurile sociale si limitele pragmatice ale
stiintei, legi si religie. Sarind in lumea modernd, observam
ca discutiile se concentreazd, de obicei, pe relatii, bani,
sport si divertisment. In timp ce generatiile precedente
petreceau serile in adunari, conversdnd, analizand §i
schimband idei, cei mai mulfi cetateni ai zilelor noastre sunt
ei ingisi obiectul orelor pierdute si spalarii creierului de
catre mass-media cu ajutorul maiestrului in hipnoza,
televizorul. Rezultatele acestui lucru pot fi observate in toate
aspectele vietii moderne. Negustoria a ajuns sa se bazeze
mai putin pe analiza faptica si mai mult pe prezentarea
stilizata. Functiile politice nu mai sunt cdstigate sau
pierdute pe baza calitatilor de lider, a constiintei sociale si a
exemplului moral, ci dupd imaginile editate §i sunetele cat
mai galagioase.

Stirile atat la nivel local, cat si international sunt
, rasucite” pentru a satisface interesele sociale si politice
ale celor de la putere si transmit mai putin evenimentele asa
cum au avut ele loc.
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In zilele noastre, publicul larg este mai putin dependent
de adevar, fiind mult influentat de tacticile emotionale, chiar
daca ele sunt false. Acest lucru niciunde nu este mai evident
decdt in religie, unde credinta a miliarde de oameni a fost
influentata mai mult de media decat de propria lor
Scripturda. Imaginea lui Moise (Pacea fie asupra sa!)
portretizat in desenul animat ,, Printul Egiptului” inlocuieste
imaginea [lui Charlton Heston din filmul , Cele zece
porunci” al lui Cecil B. DeMille. In ambele se prezinti un
Moise hollywoodizat, cu aptitudini oratorice dinamice,
ignorand autoevaluarea profetului Moise (Pacea fie asupra
sa!) atunci cand a spus:

»Ah! Doamne, eu nu sunt un om cu vorbirea usoara;
si cusurul acesta nu-i nici de ieri, nici de alaltiieri, nici
macar de cind vorbesti Tu robului Tau; cici vorba si
limba-mi este incurcati.” (Exodul 4:10)

Reprezentarile recente ale lui Isus Hristos (Pacea fie
asupra sa!) au corupt imaginatia cu imagini care cuprind
spectrul de frecvente de la opera rock ,Jesus Christ
Superstar” pana la relatarea ca acest faimos mesager al lui
Allah a fost casatorit cu Maria Magdalena.

Desprinzéndu-se din acest vartej al tendintelor, multe
religii au aparut intr-o noud perspectiva — de stil §i atractie
emotionald. Analiza rationala si dezbaterile teologice au
fost ingropate sub o avalanga de slogane popularizate si de
designeri de dogmd. In acest mod, inimile si sufletele sunt pe
calea de a fi seduse mai mult de negustorie decdt de adevar.

Dar nu despre aceasta este vorba in aceastd carte.
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De-a lungul timpului, Tntotdeauna au existat persoane
onorabile care au refuzat sa-si intemeieze convingerile
religioase pe fundatii fragile, cum ar fi mofturile unora,
capriciile semenilor, traditiile de familie Ssau chiar
convingerile clerului, aparent sincer si pios. Aceste
persoane, cu o sete reald pentru adevar, infruntda curajoase
curentii conventiilor culturale. Ele cer raspunsuri la
intrebari bine judecate §i cautd cunoasterea istoriei
Revelatiei si omului. Si despre acesta este vorba in aceastd
carte — intrebari, istorie, Revelatie §i mai presus de toate,
raspunsuri.

Acesta este prima dintre cele doud carti destinate pentru
a analiza fundamentul scriptural ale celor trei religii
avraamice, iudaismul, crestinismul si islamul. Prin aceastd
carte, sper sd ajut cititorii sa recunoasca legaturile valide in
lantul Revelatiei si diferenta dintre adevarata calauzire a lui
Dumnezeu §i minciunile oamenilor corupfi.

Metodologia si concluziile trase in aceasta carte se
bazeaza atit pe cercetare scolastica, cdat si pe simpul
realitatii. In ceea ce priveste metodologia, nu existd niciun
substitut pentru scuturarea pomilor, din care diferite
credinte sustin ca recolteaza fructele cunoasterii sacre,
observand apoi ceea ce cade de fapt din ele. Recent, analiza
bazelor doctrinei crestine, a devenit foarte populara si mulfi
cercetdtori respectabili au descoperit ca o mare parte dintre
canoanele crestine provin din surse non-biblice. Socul
adevarat este faptul ca multe dintre aceste surse non-biblice
contrazic de fapt invataturile lui Isus Hristos (Pacea fie
asupra sal!). Spre exemplu, niciunde Tn manuscrisele
fundamentale ale Noului Testament, Isus (Pacea fie asupra
sa!) nu se refera la el insusi ca fiind, literal, Fiu lui

7
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Dumnezeu. El se identifica pe sine ca Fiul Omului de optzeci
si opt de ori, dar niciodata ca Fiul lui Dumnezeu intr-un
sens literal. De asemenea, Isus Hristos (Pacea fie asupra
sa!) nu adopta ideea de Trinitate, in trei pasaje diferite el
sustindnd exact contrariul, definindu-L pe Dumnezeu ca
Unul, niciodata ca pe o Treime divina, Trinitate.

Aici gasim doua elemente esentiale ale credintei crestine.
Primul se refera la natura lui Isus (Pacea fie asupra sal),
iar al doilea la natura Creatorului. Tn ambele cazuri, dogma
trinitara nu a fost derivata din relatarile a ceea ce a spus
sau i-a invatat Isus pe cei ce-l urmau, ci din ceea ce au spus
sau propovaduit altii. Isus (Pacea fie asupra sa!) a fost citat
ca numindu-se Fiul Omului, iar altii au afirmat despre el ca
era Fiul lui Dumnezeu. Isus (Pacea fie asupra sal!) a
propovaduit ca Dumnezeu este Unic, iar alfii au spus cd este
o treime Divind. Nu sunt aceste invataturi in contradictie?
Oare ar trebui sa ne pese? La urma urmei, Isus (Pacea fie
asupra sal!) a murit pentru pdacatele noastre, sau cel putin
asa a spus cineva. Cineva... care din nou, nu este Isus
(Pacea fie asupra sa!). El nu a spus asa ceva.

Deci, exista aici oare o problema? Si ar trebui noi sa o
investigam?

Numai daca ne gandim ca scopul Revelatiei este de a
revela, dezvalui, din acest motiv noi trebuie sa admitem ca
Dumnezeu a revelat Adevarul, Isus (Pacea fie asupra sa!) a
transmis Revelatia, iar undeva in lantul de transmitere
mesajul a fost deformat. Cum altfel putem explica ca multe
doctrine de baza ale crestinismului modern fie ca nu reugesc
sa gaseasca un sprijin in invagaturile biblice ale lui Isus
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(Pacea fie asupra lui!), fie, si mai rau, de fapt le contrazic
pe acestea.

Hmmm... Poate ca problema merita sa fie investigatd.

Probabil crestinii nu vor fi surpringi sa afle ca Moise si
Isus (Pacea fie asupra lor!) au propovaduit aceleasi lucruri,
la urma urmei ei au primit Revelatia de la aceeasi ,,sursa”.
Acum, ideea ca Dumnezeu s-a schimbat peste noapte dintr-
un Dumnezeu furios al Vechiului Testament Tintr-un
Dumnezeu iertator al Noului Testament, respinge convenabil
inconsecventele dintre cele doud Revelatii. Insa nu toatd
lumea accepta aceste explicatii. Acei crestini care il
considera pe Dumnezeu ca fiind Absolut, Cel care nu se
schimba niciodatad, ar trebui sa fie mult mai surpringi de
diferentele gasite, decdt de asemanarile dintre invagaturile
lui Moise si ale lui Isus (Pacea fie asupra lor!). La urma
urmei, Isus (Pacea fie asupra sa!) a fost un rabin care a trait
si a propovaduit Legea Vechiului Testament, cel pe care
Moise (Pacea fie asupra sa!) I-a transmis neamului sau. Isus
(Pacea fie asupra sa!) spune:

»54 nu credeti ca am venit sa stric Legea sau Prorocii;
am venit nu sa stric, ci si implinesc.” (Matei 5:17)

Si astfel apare o intrebare importanta: daca invataturile
din Scripturile lui Moise si Isus (Pacea fie asupra lor!)
sugereazda continuitatea Vechiului si Noului Testament,
atunci cum ar trebui sa apreciem invataturile scripturale
comune dintre Moise, Isus (Pacea fie asupra lor!) si
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sal), nobilul Profet al islamului? Dacd nu prin Revelatie
Divina, atunci cum a putut Profetul Mohammed (Pacea §i
binecuvintarea lui Allah fie asupra sa!) sa transmiti cu

9
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exactitate adevdiratele invataturi ale lui Moise si Isus
(Pacea fie asupra lor!")? Nesurprinzator pentru noi, crestinii
sustin ca este vorba de plagiat, insa dupa cum am discutat in
a doua carte din aceasta serie, dovezile istorice contrazic
aceasta posibilitate. Noul Testament nu a fost tradus in
limba araba decdt cu cdteva secole dupa moartea Profetului
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sal), iar traditiile orale care au circulat printre crestinii
arabi din timpul vietii sale au fost considerate eretice de
catre ortodoxia crestind. Insa, Nobilul Coran nu transmite
opiniile eretice ale crestinilor arabi despre Isus (Pacea fie
asupra sa!), ci adevarul inregistrat din Biblie.

Deci, ramane intrebarea: ,Dacd nu prin Revelatie,
atunci cum a transmis Profetul Mohammed (Pacea si
binecuvintarea Ilui Allah fie asupra sa!) adeviratele
invatdaturi ale lui Moise §i Isus (Pacea fie asupra lor!)?

Aceasta intrebare necesita o analiza profunda, iar
aceasta analiza formeaza esenta acestei carti.

Sf. Anselm de Canterbury, filozoful si teologul secolului
Xl-lea, a sugerat in cartea sa ,, Proslogium” (Discurs despre
existenta lui Dumnezeu):

, Nu caut sa infeleg ceea ce as putea crede, insa eu cred
pentru a infelege.”

Propunerea acestui autor este la fel ca si sensul
proporzitiei in care se spune: ,,A trebuit sa gust sandvisul
inainte sa-1 fi putut ridica”. Adevarata ordine a prioritatilor
trebuie sd fie exact inversd. In mod logic, credinta este
urmata de ingelegere si nu invers. Cei mai mulfi oameni cer

10
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explicatii indestulatoare pentru a hrani samburele unei idei,
pentru a-si forma o concluzie, inainte sa o imbratigeze.

Omenirea este impartita si unii oameni sunt sclavii
emotiilor proprii, in conformitate cu afirmatia denaturata a
lui Benjamin Franklin: ,,Calea de a vedea prin credinta este
de a inchide ochii ratiunii.”, altii cer explicatii logice si
concluzii rationale conform spuselor [lui William Adam:
., Credinta este continuarea rationamentului.”. Astfel de
persoane se asteaptda sa gaseasca adevarul lui Dumnezeu in
uniunea simgului realitatii, analizelor scripturale si cu
intelegerea inndscutd a Creatorului.

Eu ma numar printre cei din al doilea grup, aceasta fiind
si abordarea mea.

11
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Monoteism

,, Oamenii dispretuiesc religia. Ei o urdsc si se tem ca ar
putea fi adevarata.” — Blaise Pascal

ludaismul, crestinismul si islamul sunt cele trei religii
avraamice. Cu toate cd sunt familiare dupa nume, iudaismul
si crestinismul se dovedesc a fi surprinzitor de greu de
definit, iar pentru a le defini trebuie sa ne angajam intr-0 0
analiza foarte amanuntitd. Islamul este cel mai putin inteles
si cel mai denigrat dintre religiile avraamice in civilizatia
occidentald, Tnsa este relativ usor de definit odatd dezbracat
de imaginea mistica si negativa.

In paginile care urmeazi vom pune bazele pentru
discutiile ulterioare, pentru clarificarea esentei celor trei
religii avraamice.

1. ludaism

., Temelia tuturor temeliilor, pilonul de sprijin a tuturor
ingelepciunilor,

este recunoasterea realitatii  lui Dumnezeu.” —
Maimonides

Termenul de ,,evreu” a apdrut ca o definitie etnica pentru
descendentii din semintia lui Tuda, termenul iudaism fiind in
contradictie cu Iuda-ism. Iudaismul ortodox defineste un
evreu ca fiind ndscut de o mamd evreicdA sau una
independenta pe linia genealogica, care s-a convertit la

12
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credinta iudaica. Mai multe miscari liberale ale iudaismului
(de ex. Reforma) neagd necesitatea liniei genealogice
materne, sustindnd ca copilul nascut din tatd evreu este de
asemenea, considerat evreu daca a crescut in aceasta religie.
Cu toate ca definitiile moderne sunt variate, cele mai multe
dintre ele includ, implicit sau explicit, respectarea Legii
mozaice asa cum este formulat in Tora si Talmud. Insd, din
punct de vedere istoric, acest lucru nu a fost total agreat de
catre toti evreii, deoarece saducheii considerau valabila
numai Legea scrisad (Tora), negdnd Legea orald (Talmudul).

Diferentele ideologice au impartit ortodoxia 1in
conservativi, reformisti si reconstructionisti, toate acestea
avand, de asemenea, subdiviziuni sectare mai mici. Dupa
pozitia geografica, se disting sefarzii (evreii de rit spaniol) si
askenazii (evreii din vestul si centrul Europei, mai ales in
tarile  germanice); diferentele religioase/politice au
diferentiat evreii sionisti de cei antisionisti (miscarea Neturei
Karta) si a diferentiat evreii hasidici de cei antihasidici
(Misnagdim sau ,,oponentii”’), pe baza practicilor, zelului
religios dus pana la extrem si devotamentului fata de liderul
dinastic (rabin).

Cu toate cd se considerd o natiune, evreii din ziua de azi
nu sunt uniti prin culturd si etnie, nu sunt o rasd in sensul
genetic al termenului i nu au cazut de acord, in unanimitate,
asupra unui crez. Totusi, principiile credintei iudaice cel mai
larg acceptate sunt probabil cele definite de rabinul Moshe
ben Maimon (Moise Maimonide), din secolul al Xll-lea,
cunoscute sub numele de ,,Cele 13 principii ale Credintei”,
care sunt si astdzi recitate de evreii evlaviosi in fiecare
dimineatd, ca parte componentd a rugdciunii. Aceste
principii sunt:

13
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1. Cred ca Dumnezeu este Creatorul si Conducatorul
ntregii lumi.

2. Cred ca Dumnezeu este Unic si nu existd nicio alta
unitate sau unicitate care sa se asemene cu a Lui.

3. Cred cd Dumnezeu nu are corp si nicio descriere de
ordin fizic care | s-ar putea asocia.

4. Cred ca Dumnezeu este vesnic, ca El exista de dinainte
de a exista lumea si va continua sa existe dupa ce aceasta se
va sfarsi.

5. Cred ca rugaciunile si preamarirea trebuie Indreptate
doar catre Dumnezeu si nu catre oricine sau orice altceva.

6. Cred ca toate cuvintele profetilor sunt adevarate.

7. Cred ca Moise este cel mai important dintre profeti, ca
nivelul sdu de profetie nu a fost si nu va fi atins niciodata de
catre nimeni altcineva.

8. Cred 1n faptul cd Tora a constituit obiectul Revelatiei
divine la Muntele Sinai si ca Tora pe care o avem astazi este
aceeasi cu cea primitd de la Dumnezeu atunci.

9. Cred ca Tora nu va fi niciodata schimbata de catre
Dumnezeu sau inlocuita cu o alta invatatura.

10. Cred ca Dumnezeu este Atotstiutor.

11. Cred cd Dumnezeu oferd rasplatd si pedeapsd in
functie de modul in care oamenii [i respecta poruncile.

14
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12. Cred ca Mesia va veni si chiar dacd intarzie il astept
in fiecare zi.

13. Cred ca mortii vor fi inviati.

Exista si alte definitii ale credintei iudaice, insa, in
general diferentele sunt minore, iar principiile de mai sus
sunt considerate modelul cel mai reprezentativ.

2. Crestinism

., Chiar daca esti pe drumul cel bun, vei fi calcat daca
doar stai pe loc.”
— Will Rogers

Daca termenul de iudaism este greu de definit, termenul
de crestinism este chiar mai dificil si incarcat de greutati. O
piatra de poticnire este reprezentatd de faptul cd primii
crestini s-au considerat evrei asa cum au recunoscut in cele
ce urmeaza:

,Initial crestinii nu s-au crezut separati de poporul
evreu, cu toate ca Isus a spus lucruri grave despre farisei.”™

Initial evreii s-au opus acceptarii lui Isus Hristos (Pacea
fie asupra sa!) ca profet. Ulterior, un flux constant de
evolutie doctrinard a erodat o crapatura imensa intre evreii
inrddacinati si noua sectd iudeo-cresting, insd ambele grupari
s-au considerat evrei. Trebuie remarcat ca nici Isus (Pacea

1 John McManners, , Oxfordul a ilustrat istoria

crestinismului”
15
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fie asupra sa!) nu s-a identificat ca fiind crestin si nu a
sustinut niciodata ca a intemeiat crestinismul pe Pamant. De
fapt, desi cuvantul ,crestin” apare de trei ori in Biblie
(Faptele Apostolilor 11:26 si 26:28, Petru 4:16), niciunul
dintre aceste versete, care folosesc denumirea de crestin, nu
apare intr-un context care poartd autoritatea lui Isus (Pacea
fie asupra sa!).!

Mult mai important este cd nu existd nicio Inregistrare n
care Isus (Pacea fie asupra sa!) sa fi mentionat cu buzele sale
cuvantul crestin. Citim in Faptele Apostolilor:

»-.Pentru intiia data, ucenicilor li s-a dat numele de
crestini in Antiohia.”, ceea ce Inseamna ca termenul de
crestin a fost folosit pentru prima data cu referire la apostoli
de catre necredinciosi in jurul anului 43 d.H., iar acesta nu a
fost un termen de politete.

Contrar credintei populare, termenul de crestin pare sa fi
fost formulat ca semn al dispretului, o insulta. Necredinciosii
i-au numit ,,crestini” pe urmasii lui Hristos — un nume
neplacut pentru credinciosii care se considerau evrei,
urmand ultimul, pe linie genealogica, dintre profetii evrei. Si
totusi, aceastd denumire este purtatd cu mandrie, in ciuda
faptului ca:

. Nu este desemnarea obisnuita a Noului Testament, care
cel mai frecvent utilizeaza termeni ca «frati» (Faptele
Apostolilor 1:16), «credinciosiy (Faptele Apostolilor 4:4),

L Paul J. Achtemeier, ,, Dictionarul Biblic al lui Harper”
16
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«sfintin (Faptele Apostolilor 9:32) si «uceniciy (Faptele
Apostolilor 11:26) "1

Mai mult decat atat, In ceea ce priveste termenul de
crestin:

,Se pare ca a fost utilizat pe scara mai larga de catre
pagani si conform lui Tacit (Cornelius Tacitus) a fost de uz
comun in timpul persecutiei lui Nero (Annales 15:44)."”

Cu alte cuvinte, termenul de crestin a fost o denumire
peiorativa, impusa credinciosilor de catre dusmanii lor si
totusi acest termen a fost implementat, si cu umilinfa

Cea dea doua problemad in legdturd cu termenul de
»crestin” este legatd de definirea lui. Daca aplicdm termenul
tuturor celor care marturisesc profetia lui Isus (Pacea fie
asupra sa!), atunci si musulmanii vor fi inclusi sub acest
termen, deoarece religia islamicd contine printre principiile
credintei, credinta in profetul Isus (Pacea fie asupra sa!).
Desigur, recunoasterea lui Isus (Pacea fie asupra sa!) in
islam este diferitd de forma majoritar trinitara a celor care se
identifica ca fiind crestini. Cu toate acestea, multe dintre
convingerile islamice sunt compatibile cu cele ale
crestinismului unitarian® clasic.

! Paul Kevin Meagher, ,,Dictionarul enciclopedic al religiei”

2 Paul Kevin Meagher

3 De la mijlocul secolului al XIX-lea, unii au considerat

unitarianismul  sinonim cu universalismul, in ciuda

teologiilor separate si distincte. Uniunea dintre biserica

universalistd din America cu asociatia unitariand din 1961,
17
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Dacda vom folosi denumirea de crestin pentru cei care
urmeaza invataturile lui Isus (Pacea fie asupra sa!), ne
confruntdm cu o problema similara, deoarece musulmanii
pretind sd urmeze invataturile lui Isus (Pacea fie asupra sal)
mai fidel decét crestinii. Aceasta afirmatie arunca o manusa
pe fata crestinismului, Insd este una sincerd si merita
examinata.

Ar trebui sia asociem denumirea de crestinism cu
doctrinele pacatului originar, divinitatea Iui Isus (Pacea fie
asupra sa!), trinitatea, rastignirea $i mantuirea? Are sens,
insd aici este problema, deoarece, desi aceste doctrine
definesc diferentele dintre crezul crestinismului trinitarian si
islam, in acelasi timp, ele definesc si diferentele dintre

pentru a forma asociatia unitariand universalista, a Tncercat
sd atenueze aceastd neintelegere. Cu toate acestea, in timp ce
majoritatea universalistilor pot fi unitarieni, cu siguranta
inversul nu este posibil pentru ca conceptul universalist de
mantuire a tuturor sufletelor este in contradictie cu crezul
crestin unitarian, care sustine mantuirea conditionatd de
credinta corectd si de practicarea sa, conform invataturilor
lui Isus (Pacea fie asupra sa!). Probabil, din aceastd cauza, in
asociere cu credintele universaliste diverse, biserica
universalistd nu a reusit s formuleze un crez acceptat in
unanimitate de toate filialele. Mai mult, teologia
universalistd se bazeazd mai mult pe filozofie decat pe
Scriptura, ceea ce explicd lipsa de unitate. In aceasta carte,
termenul de ,crestinism unitarian” se refera la teologia
clasicd unitariana care a fost Intemeiatd pe Scripturd si pe
unitatea in afirmarea Unicitatii divine. Universalismul, in
niciun caz, nu se deduce din mentionarea unitarianismului si
nu-1 vom mai discuta in aceasta lucrare
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diferitele secte ale crestinismului. Nu toti crestinii accepta
Stanta Treime si multi neagd presupusa divinitate al lui Isus
(Pacea fie asupra sa!). Nici macar doctrinele pacatului
originar, rastignirea si mantuirea nu sunt universal acceptate
in lumea impartitd a crestinismului. Subdiviziuni ale
crestinismului au canonizat pe scara largad unele variante ale
crezului, 1nsd nicio singura definitie nu a castigat vreodata
acceptarea unanima.

Lumea crestinismului a fost impartitd inca de pe vremea
lui Isus (Pacea fie asupra sa!). Cronicile istorice aratd ca in
decursul primilor 200 de ani, apostolii si adeptii lor s-au
scindat dupa Pavel si teologia sa divergentd. Aceastd
perioadd timpurie este crucialda pentru intelegerea
crestinismului, ca sd ne putem astepta la puritatea
hristologiei (doctrinele lui Hristos), si la faptul ca crezul
crestin sd fi fost cel mai bine exprimat de catre cei mai
apropiati de invataturile lui Isus (Pacea fie asupra sa!). Cu
toate acestea, cunostintele noastre din aceasta perioada sunt
vagi si dezamagitor de putine informatii verificabile au
supravietuit pana in prezent. Ceea ce este clar, este cd
opiniile difera puternic. Unii dintre primii crestini au crezut
cd Dumnezeu si-a ardtat mesajul Sau pe Pamant prin
inspiratie divind, alii prin intrupare. Unii au crezut ca
mesajul a fost exprimat prin transmiterea directd si
interpretarea profetului insusi, alii au vorbit de iluminare
spirituald, aga cum a fost revendicat de citre Pavel. Unii au
urmat Legea Vechiului Testament propovaduita de catre Isus
(Pacea fie asupra sa!), iar alfii au negat Legile in favoarea
LJustificarii prin credintd” a lui Pavel. Unii (cum ar fi
apostolii) au crezut cad Legea lui Dumnezeu trebuie
interpretatd literal, in timp ce altii (precum Pavel) au simtit
ca Legea trebuie interpretata alegoric.
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Este neclar daca apostolii au convenit vreodatd asupra
unui crez, insa ceea ce este cunoscut sub numele de ,,Crezul
apostolilor” nu este de fapt crezul lor, ci mai degraba o
formula de botez, care a evoluat pe o perioada
nedeterminata. Enciclopedia Britannica afirma ca:

., Crezul apostolic a atins forma sa actuala destul de
tdrziu, insa faptul de cdt de tdrziu este o chestiune
controversatd.”

Deci, cat de tarziu este ,,destul de tarziu”? Conform lui
Ehrman:

., Crezul apostolic a fost derivat din formulele crezului
formulate in secolul al IV-lea.

Acesta dateaza originea sa la 300 de ani dupa timpul in
care au trait apostolii, iar multi altii spun ca dateazd de mai
tarziu.

Precum perceperile diferite ale hristologiei, care au
evoluat de-a lungul secolelor, in acelasi mod si crezul
crestinismului a ramas in dezbatere pand in zilele noastre.
Unii cautd raspunsuri in Noul Testament si documentele
crestine timpurii, altii pun la indoiald, In primul rand,
integritatea Noului Testament; iar aceasta este o discutie
amanata pentru capitolele finale ale acestei carti.

Din aceste origini obscure, secolul al 1ll-lea a vazut multe
si variate scoli unitariene aruncate in conflict cu formula
trinitariand nou conceputa. Aceasta a atins punctul critic
atunci cand imparatul Constantin cel Mare a incercat sa

! Bart Ehrman — ,,Crestinismul pierdut”
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unifice Imperiul sub o teologie crestind, convocand Consiliul
de la Niceea, primul Sinod ecumenic, in anul 325 d.H.
Sinodul a discutat problemele ridicate de Arie, un preot
proeminent din Alexandria. Dupa acest Sinod, in
urmatoarele sase secole au avut loc sapte consilii ecumenice,
la diferente de timp bine determinate. Apoi, au urmat un
numar de treisprezece consilii (considerate ecumenice de
catre Biserica Romano-Catolica, dar nu si de cétre
ortodocsi), cel mai recent fiind Conciliul Vatican II, care a
avut loc intre anii 1962-1965, ajungandu-se astfel la un
numar total de doudzeci si unu de consilii ecumenice si inca
dezbaterile continud asupra unor probleme care incd au
obtinut acceptarea unanima.

Prin urmare, teologia trinitard nu numai cd a fost in
contradictie cu teologia unitariand timp de doud milenii, dar
a starnit dezbateri incordate chiar si intre propriile sale
elemente constitutive. Din punct de vedere istoric, cele mai
mari transformari au venit sub forma teozofiei gnostice,
schismei dintre bisericile ortodoxe si romano-catolice, i mai
tarziu continuand cu izbucnirea Reformei Protestante,
cateodatda numitd si Revolutia Protestantd, din secolul al
XVl-lea. Din semintele metafizice plantate de Martin
Luther, John Calvin, anabaptistul si reformatorul anglican, a
dezvoltat nenumarate teologii, care persista si In prezent intr-
0 serie de secte religioase, fiind nevoie de enciclopedii
religioase pentru a le cataloga din cauza varietatii lor.

Cu o astfel de diversitate enorma, cum ar trebui sa fie
definit termenul de ,,crestinism”?

Daca termenul de ,,crestinism” este folosit pentru a-i
identifica pe cei care sustin c¢d aderd la invataturile lui Isus
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(Pacea fie asupra sal!), atunci i musulmanii merita
includerea. Daca este folosit pentru a defini orice sistem
specific de credinte pentru separarea ideologica a
crestinismului de islam, trebuie stiut ca acelasi principiu de
credintd a Tmpartit lumea crestina in sine.

Prin urmare, orice incercare de a defini un termen cu o
astfel de origine si semnificatii incerte, si unul care sfidat
definitia a miliarde de oameni, de peste doud mii de ani, se
pare ca este inutila In acest moment. Prin urmare, in aceasta
carte, termenul de ,,crestin” este aplicat Tn sensul colocvial al
cuvantului, pentru toti cei care se identificA cu aceastd
denumire, oricare ar fi convingerile lor.

3. Islam
(Prima parte)

., Mintea omului, odata largita de o idee noud, niciodata
Nnu-si va mai recapdta
dimensiunea originala” — Oliver Wendell Holmes

Margaret Nydell spune in ,./ntelegdndu-i pe arabi”:

,Adorarea Dumnezeului musulmanilor este aceeasi cu
adorarea Dumnezeului evreilor si crestinilor (Allah este pur
si simplu cuvdntul in limba araba pentru Dumnezeu,
crestinii arabi rugdndu-se tot lui Allah).”

Cuvantul islam este infinitivul de la verbul arab aslama si
se traduce prin ,,supunerea totald in fata Allah”. Mai mult,
participiul acestui verb este musulman (adica cel care se
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supune Tn totalitate lui Dumnezeu). Cuvantul islam, de
asemenea, inseamna pace (avand aceeasi radacind ca si
cuvantul arab salaam) cu semnificatia ca pacea vine de la
supunerea fatd de Dumnezeu. Spre deosebire de termenii de
iudaism si crestinism, care niciunul nu este mentionat in
propriile Scripturi, termenii de islam si musulman sunt
mentionate de mai multe ori in Nobilul Coran. Prin urmare,
toti cei care considera ca Sfantul Coran este Cuvantul revelat
al lui Dumnezeu, gasesc autoritate divind pentru termenii de
islam si musulman in propria lor Scriptura.

Mai sus gasim definitia literald a termenului musulman,
adicd o persoana care se supune Vointei lui Dumnezeu. Dar
care este definitia acestui termen conform ideologiei
islamice? Perceperea islamica este ca adevaratii credinciosi,
de la crearea omenirii, au acceptat credinta in Dumnezeu ca
fiind Unicul Dumnezeu si invataturile mesagerului din
timpul lor. De exemplu, musulmanii — adica cei care s-au
supus Vointei lui Dumnezeu — din timpul lui Moise (Pacea
fie asupra sa!), au marturisit ca existd un Singur Dumnezeu
si cd Moise (Pacea fie asupra sa!) a fost mesagerul Sau. De
asemenea, musulmanii din timpul lui Isus (Pacea fie asupra
sal) au marturisit ca existd un Dumnezeu Unic si ca Isus
(Pacea fie asupra sa!) este profetul Sau. De 1400 de ani,
musulmanii l-au recunoscut pe Mohammed ibn (fiul lui)
Abd Allah (Pacea si binecuvantarea Iui Allah fie asupra sa!)
a fi ultimul si pecetea mesagerilor lui Dumnezeu.

In zilele noastre o persoani intri in islam si devine
musulman prin rostirea cu convingere a expresiei:

, Marturisesc ca nu exista alt Dumnezeu in afara de
Allah si marturisesc ca Mohammed este Trimisul lui Allah.”
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Islamul recunoaste aceasta marturisire de credintd ca
fiind valabila numai daca a fost facutd de adulti sinceri si
care inteleg adevaratul sens si implicatiile a ceea ce spun. In
ciuda presupunerii eronate ca islamul s-ar fi raspandit prin
sabie, aceasta religie interzice constrangerea si porunceste:

»Nu este silire la credinti!...” [Traducerea Sensurilor
Coranului cel Sfant, 2:256]

Mai mult, un capitol intreg din Nobilul Coran, ne invata
urmatoarele:

,,in numele lui Allah Cel Milostiv, induritor ~ Spune:
«0, voi, necredinciosi! ~ Eu nu ador ceea ce adorati ~ Si
nici voi nu adorati ceea ce ador eu. ~ Nici adorarea mea
nu este asemeni adoririi voastre, ~ Si nici adorarea
voastrd nu este asemenea adorarii mele! ~ Voi aveti
religia voastra, iar eu am religia mea!»” [Traducerea
Sensurilor Coranului cel Sfant, 109:1-6]

Filozoful englez din secolul al XVII-lea, John Locke,
desi clasat de istorie ca un crestin unitarian, a oferit cel mai
frumos argument, care ar putea servi scopului tuturor
(inclusiv al musulmanilor) celor care incearca sa explice
inutilitatea fortarii la convertire:

., Nicio cale pe care ar trebui sa o urmez impotriva a
ceea ce-mi dicteaza constiinta, nu m-ar duce niciodatd In
ldcagurile fericirii. S-ar putea sa devin bogat printr-o altd
care nu-mi aduce satisfactii, pot fi vindecat de unele boli
prin remedii Tn care nu am incredere, dar nu pot fi salvat
printr-o religie in care nu cred si de un cult de care mi-e
scdrba....Doar credinta si sinceritatea interioard sunt
lucrurile care aduc acceptarea lui Dumnezeu...Astfel, in
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zadar domnii isi obligd credinciosii sa intre in bisericile lor,
sub pretextul salvarii sufletelor. Dacad ei cred, vor veni
singuri, insd dacd nu cred, venirea lor nu va folosi la
nimic...”*

Trebuie remarcat ca defaimarea cu privire la faptul ca
islamul a fost raspandit prin sabie a fost In mare perpetuata
de catre institutiile religioase, care sunt ele 1insele
recunoscute, de aproape doua milenii de convertire fortata,
de multe ori prin mijloacele cele mai sadice. Tn mod clar,
nimeni nu poate fi constrans la marturia de credinta, pentru
ca religia necesitd sinceritate, in primul rand.

In urma cu aproape 300 de ani, George Sale, unul dintre
primii care au tradus Coranul in limba englezd, un
autodeclarat dusman al omului Mohammed si unul care a
urat religia islamica, a facut urmatoarea observatie:

»Nu voi cerceta aici motivele pentru care legea lui
Mohammed a ntalnit o asemenea primire unicd in intreaga
lume (pentru ca se inseala cei care-si imagineaza ca aceasta
S-a propagat doar prin sabie), sau cum a ajuns sa fie
Imbratisata de catre natiunile care nu au simfit forfa
bratelor mahamedanilor si chiar de cei care au deposedat
arabii de cuceririle lor; dar se pare ca ar fi existat ceva mai
mult decét s-ar fi imaginat in mod obisnuit, §i care a facut
ca aceasta religie sa se raspandeasca atdt de surprinzator.”

Acesta este doar una dintre opiniile care au determinat
oamenii de stiin{d moderni sd renunte la calomnia de
constrangere, care a fost atat de raspandita.

! David B. Parke, ,, Epopeea unitarianismului”
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Hans Kiing considerat de multi savanti crestini a fi, cu
cuvintele arhiepiscopului de Canterbury, lordul George
Carey, ,,cel mai mare teolog de-al nostru, in viatd 71 a scris:

,Au fost oare sate, orage regiuni §i provincii intregi
fortate la convertirea la Islam? Istoriografia musulmana nu
stie nimic despre acest lucru si nu ar fi avut niciun motiv sda
pdastreze tdcerea cu privire la ea. De asemenea, cercetarile
istorice din Occident au condus la faptul ca este imposibil a
pune in altd lumind acest fapt. In realitate, totul s-a
intamplat cu totul altfel.”?

Si intr-adevar, cum se poate sustine convertirea fortata,
cu dovezi serioase, atunci cand Indonezia, tara cu cea mai
mare populatie de musulmani din lume, care niciodatd nu a
simtit forta bratelor mahamedanilor, asimiland religia
islamica de la nimic mai mult decat invataturile si exemplul
a catorva negustori din Yemen? Islamul s-a raspandit in
interiorul unor tari si culturi care nu au fost cucerite, ci mai
degraba, ei au fost cuceritorii tarilor cu populatie
musulmani. In plus, islamul continui si se raspandeasca si
sa prospere in randul populatiilor care si-au exprimat pozitia
de dispret fata de religie. Astfel, nu ar trebui intdmpinata
nicio dificultate in acceptarea urmatorului comentariu:

,Nicio alta religie nu s-a rdspandit atdat de rapid ca
islamul. Pdna in momentul mortii lui Mohammed (632 d.H.),
islamul a dominat o mare parte a Arabiei, apoi curand, a
triumfat n Siria, Persia, Egipt, ajungdnd pdnd la granitele
de sud ale Rusiei de azi, acoperind Africa de Nord pand la

! Hans Kiing, ,, Islam, trecut, prezent si viitor”
2 |bid
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portile Spaniei. In secolul urmdtor raspandirea sa a fost si
mai spectaculoasd. Occidentul a fost convins ca acest val
puternic de rdspdndire a religiei a fost posibil doar prin
sabie. Insd, niciun savant modern nu accepta aceastd idee,
iar Nobilul Coran vine explicit in sprijinul libertatii de
constiinta.”

Este demn de remarcat faptul ca islamul nu face diferenta
intre credinciosii diferitelor perioade, credinta islamica
sustinand ca toti mesagerii incepand de la Adam (Pacea fie
asupra sa!) au transmis Revelatia lui Dumnezeu, astfel,
credinciosii s-au supus §i au urmat, iar cei necredinciosi au
negat. Prin urmare, inca de la Cain si Abel omenirea a fost
impartitd in credinciosi si necredinciosi, intre bine si rau.

Islamul dovedeste o continuitate in Crez (principiile
credintei) Incd de pe timpul lui Adam (Pacea fie asupra sa!)
si afirma cd doctrina credintei declarate in fiecare etapa din
lantul de Revelatie a fost aceeasi, fara nicio modificare. Asa
cum Creatorul a ramas Perfect si Neschimbat de-a lungul
timpului, tot astfel si Crezul S&u a ramas perfect si
neschimbat. Sustinerea crestind, cum cd Dumnezeu s-a
schimbat din Dumnezeul manios al Vechiului Testament in
Dumnezeul binevoitor al Noului Testament nu este acceptata
de religia islamica, deoarece acest lucru ar implica faptul ca
Dumnezeu a fost imperfect, urmand o ajustare spirituald
ceruta la un nivel inalt si infailibil.

Datorita faptului ca invatiturile islamului au ramas
constante, nu existd neconcordante ale Crezului. Este
adevarat cd omul primitiv a trdit cu un crez si un set de

1 James Michener, ,, Islam: Religia gresit inteleasd”
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reguli, evreii cu altul iar crestinii cu al treilea? Ca numai
crestinii sunt salvati prin sacrificiul mantuitor al lui Isus
Hristos? La ambele intrebari islamul raspunde ,,nu”. Islamul
ne Invatd ca incd de la crearea omului si pana la sfarsitul
timpului, mantuirea depinde de acceptarea aceluiasi crez,
etern, si aderarea la Invataturile profetilor lui Dumnezeu. Pe
firul aceste idei, o persoand ar putea intreba cum au vazut
diferitele religii soarta lui Avraam si a celorlalti profeti
(Pacea fie asupra sa!) A fost supus Avraam (Pacea fie asupra
sa!) legilor iudaismului? Se pare cd nu. Daca iudaismul se
referd la urmasii lui Iuda, atunci Avraam (Pacea fie asupra
sal), fiind strdbunicul lui luda, cu sigurantd nu a fost un
descendent. Conform Genezei 11:31, profetul Avraam
(Pacea fie asupra sa!) a fost din Mesopotamia de Jos, din Ur
din Haldeeam, lrakul de azi. Geografic vorbind, aplicand
terminologia zilelor noastre, profetul Avraam (Pacea fie
asupra sa!) a fost arab. Geneza 12:4-5 descrie mutarea sa din
Haran in Canaan (Palestina) la varsta de saptezeci si cinci de
ani, iar Geneza 17:8 confirma ci a fost un strdin in aceasta
tard. Geneza 14:3 identificd omul ca fiind ,,Avraam evreul”
—,,BEvreul” insemnand:

,, Orice membru al unui stravechi popor semitic din nord,
care a fost stramogul evreilor. Istoricii folosesc termenul de
evreu pentru desemnarea descendentilor patriarhilor
Vechiului Testament (de ex. Avraam, Isaac, etc.) din aceea
perioada si pana la cucerirea lor din Canaan (Palestina), la
sfarsitul celui de-al doilea mileniu 1.H. De atunci, aceste
persoane au fost mentionate ca israelifi pand la intoarcerea
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lor din exilul babilonian, la sfirsitul secolului sase i.H.,
cand au devenit cunoscuti sub numele de evrei.”™

Astfel, Avraam (Pacea fie asupra sa!) a fost ,,evreu”, intr-
un moment cand incd termenul de evreu nici nu exista.
Descendentii lui lacov au fost cele douasprezece semintii ale
lui Israel, si doar Tuda cu descendentii sdi au ajuns si fie
cunoscuti sub numele de evrei. Nici chiar Moise, in ciuda
opiniei populare, nu a fost evreu. Exodul 6:16-20 il
identifica pe Moise (Pacea fie asupra sa!) ca fiind un
descendent al lui Levi, si nu al lui luda, prin urmare el era
levit. Moise (Pacea fie asupra sa!) a fost un legiuitor al
evreilor, dar cu siguranta nu a fost evreu prin definitia acelor
timpuri, in istorie. Nu am mentionat acest lucru pentru a
diminua faptul ca cine a fost si ce a facut el, ci am precizat
pentru o intelegere mai buna.

Astfel, daca profetul Avraam (Pacea fie asupra sa!) nu a
fost evreu — si cu sigurantd nu a fost nici crestin — carei legi
de mantuire a fost el suspus? La fel, ce putem spune despre
profetii de dinaintea lui Moise (Pacea fie asupra lor!)? Tn
timp ce clerurile evreiesti si crestine nu au ajuns la un acord
asupra acestui lucru, islamul invata ca:

»Avraam nu a fost nici iudeu, nici crestin. El a fost
credincios adeviarat si intru totul supus lui Allah
[musulman], si nu a fost dintre cei care-I fac semeni.”
[Traducerea Sensurilor Coranului cel Sfant, 3:67]

In plus, fata de dovada ca religia lui Avraam (Pacea fie
asupra sa!) a fost ,, intru totul supus lui Allah (musulman)”,
acesta pasaj coranic ne invata ci credinta §i supunerea sunt

! Enciclopedia Britannica
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mult mai importante decat denumirea prin care o persoana
este cunoscuta.

4. Islam
(Partea a doua)

. Intelepciunea este singurul instrument al productiei
care nu face
subiectul reducerii randamentului.” — J.M. Clark,
Jurnalul de economie politica, 1927

Am descris deja credinta islamicd cu care lumea este
presaratda de toti cei care sunt musulmani literal, dar nu
printr-o definitie ideologica. Aceste persoane se pot numi pe
ei insisi agnostici, crestini sau evrei, 1nsa ei se supun vointei
Creatorului cat pot ei de mult, iar daca li se fac cunoscute, in
mod adecvat, invataturile islamului, acestia le vor accepta cu
usurintd. Ei sunt cei care atunci cand afla invataturile
islamului spun:

»Si cand li se recitd lor zic ei: «Noi credem in el.
Acesta este Adevarul de la Domnul nostru. Si noi am fost
supusi [lui Allah] inainte de [venirea] lui.»” [Traducerea
Sensurilor Coranului cel Sfant, 28:53],

pentru ci inainte de a deveni musulmani, ei s-au SUpus
adevarurilor evidente ale lui Dumnezeu, chiar daca acestea
au fost pe placul lor sau nu, traind conform poruncilor Lui,
asa cu au inteles ei. Si acest lucru i-a facut pe ei musulmani
in totalitate, cu exceptia juramantului de credinta.
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Tn mod ironic, arhetipul istoric unor astfel de persoane ar
putea fi foarte bine Thomas H. Huxley, parintele
agnosticismului. Huxley a scris una dintre cele mai clare
declaratii de disponibilitate, chiar dorinta de a supune vointa
sa Vointei Creatorului:

., Va asigur ca, in cazul in care o Putere mare ar putea sd
md faca sa gandesc intotdeauna ceea ce este adevarat si sa
fac ceea ce este corect, cu conditia de a fi transformat intr-
un fel de ceas §i sa fiu intors in fiecare dimineatd inainte sa
mad ridic din pat, as fi imediat de acord cu oferta.”

Multi afiseazad aceeasi bunavointa sau dorinta de a trai in
supunere fatd de Dumnezeu, insa testul final este
imbratisarea adevarurilor divine atunci cand ele sunt facute
evidente. Tntorcandu-ne de la Thomas H. Huxley la Biblie,
musulmanii §i crestinii, deopotriva, citeaza povestea lui
Lazar cu titlu de exemplu (Ioan 11:1-44). Prin puterea lui
Dumnezeu, Isus (Pacea fie asupra sa!), conform relatarilor, 1-
a inviat pe Lazar din moarte ,,ca sa creada ca Tu M-ai
trimis.” (Ioan 11:42). Prin forta acestui miracol, unii evrei I-
au recunoscut pe Isus (Pacea fie asupra sa!) ca profet, in
timp ce altii I-au condamnat.

Principala lectie care trebuie invatata, din punct de vedere
islamic, este ca atunci cand profetia este prezentatd prin
dovezi clare, cei credinciosi (musulmanii, dupa definitia
literald) urmeaza (devenind musulmani in sensul adevarat al
cuvantului), insda cei necredinciosi favorizeaza placerile
lumesti indrumarii lui Dumnezeu.

Lectiile nu se termind aici. Existd o morala In povestea
lui Lazar legatd de scopul din spatele Revelatiei. Se poate
intreba cineva: De ce altceva ar trimite Dumnezeu mesageri
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daca nu pentru a ghida omenirea pe Calea Sa cea Dreapta?
Cine va culege recompensele pentru urmarea indrumarii lui
Dumnezeu daca nu cei care se supun dovezilor sale
evidente? Si cine meritd mai mult pedeapsa decit cei care
neaga adevarul atunci cand acesta este evident?

Musulmanii afirma ca toti profetii au transmis Revelatia
pentru a corecta abaterile propriilor popoare. La urma urmei,
de ce ar trimite Dumnezeu un profet unui popor care face
totul corect? Asa cum Isus (Pacea fie asupra sa!) a fost trimis
,la oile pierdute ale casei lui Israel” (Matei 15:24), cu
evidentele Profetiei si cu Revelatia corectoare, asa a fost
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sa!) trimis Intregii omeniri din timpurilor sale si pana 1n Ziua
Judecatii, cu evidentele Profetiei si Revelatia finala, care
indreapta toate abaterile care s-au strecurat in diferite religii
ale lumii, inclusiv in iudaism §i crestinism. Musulmanii
sustin cd cei care trdiesc 1n supunere totald fatd de
Dumnezeu si evidentele Sale il vor recunoaste si accepta pe
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sal) ca profet, la fel cum evreii piosi 1-au recunoscut si
acceptat pe Isus (Pacea fie asupra sa!) ca profet. In schimb,
cei care trdiesc in supunere fata de altceva decat fata de
Dumnezeu, fie ca este vorba de bani, putere, placeri lumesti,
traditii culturale sau familiale, prejudecdti personale
nefondate sau o alta religie egocentrica, il vor respinge pe
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sal), asa cum evreii 1-au respins pe Isus (Pacea fie asupra
sal).

Un aspect interesant este ca islamul porunceste supunere
totala fatd de Dumnezeu in timp ce iudaismul si crestinismul
cer supunere fata de doctrina ecleziasticd. Musulmanii nu
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adera la vreo doctrind ecleziastica pentru simplul motiv ca in
islam nu exista asa ceva. De fapt, nu exista cler. Sa citam din
Enciclopedia religiilor:

., In islam nu exista nicio autoritate religioasd organizata
la nivel central si din acest motiv caracterul sau variazd
uneori foarte mult din cauza normelor traditionale... ™

Noua Enciclopedie Catolica spune:

oIslamul nu are biserica, nici preofime, nici sistem
sacramental §i aproape nicio liturghie.”

Ceea ce islamul are sunt savantii care raspund Intrebarilor
religioase provocatoare. Cu toate acestea, a poseda stiinta nu
inseamna neapdrat o apropiere mai mare de Dumnezeu decét
al musulmanului pios si simplu, dar needucat. Cel mai
important este cd in islam nu exista echivalent papal si nu
existd mijlocitori intre om si Dumnezeu. Odata ce persoana
acceptd Sfantul Coran ca fiind Cuvantul lui Dumnezeu si ca
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sa!) este ultimul Sau Profet, toate invataturile vor deriva din
aceste surse fundamentale. Numai in sectele deviante se
poate gasi ceea ce ar putea fi numit cler. Siitii au imamii lor,
sufitii au sfintii lor, iar natiunea islamicad predicatorii lor.
Contrar, in islamul ortodox (sunnit), imamul nu este nimic
mai mult decat ,,cineva cine iese in fatd”, cu alte cuvinte
unul care conduce rugiciunea. Imamul nu este ridicat in rang
si nu exista sacramente. Functia lui nu este nimic mai mult
decat sincronizarea rugdciunii sub conducerea sa. Aceastd
functie nu necesitd un birou special sau programare si poate
fi indeplinita de orice membru matur al congregatiei.

! Paul Kevin Meagher
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Religia islamica este construitd pe temelia credintei sale.
O persoana care intra 1n islam marturiseste credinta intr-un
Singur Dumnezeu, credinta in Mohammed (Pacea si
binecuvantarea lui Allah fie asupra sa!) ca ultimul profet
trimis omenirii §i credinta cd Nobilul Coran este Cuvantul
lui Dumnezeu revelat Profetului Mohammed (Pacea si
binecuvantarea lui Allah fie asupra sa!). Dupad aceasta,
raspunsul la orice intrebare referitoare la crez, legi, maniere,
spiritualitate, etc., pentru a fi considerat valid, trebuie sa fie
dat pe baza Revelatiei lui Dumnezeu, a Nobilului Coran si a
invataturilor Profetului Mohammed (Pacea si binecuvantarea
lui Allah fie asupra sal).

Nu asa se intampla si n cadrul institutiile iudeo-crestine,
care, dupa cite vom vedea mai tarziu in aceasta carte, cer
credintd in doctrinele care adeseori inlocuiesc poruncile lui
Dumnezeu cu interpretirile oamenilor. Exemplele despre
Isus (Pacea fie asupra sa!), care niciodata nu s-a autodenumit
Fiul lui Dumnezeu si niciodatd nu a vorbit despre Sfanta
Treime au fost deja discutate in introducerea aceste carti, iar
acestea sunt doud din lunga listd de elemente ale crezului pe
care Isus (Pacea fie asupra sa!) nu le-a predicat niciodata.
Prin urmare, crestinul ar trebui sa aiba credinta intr-un
singur Dumnezeu (asa cum Isus — Pacea fie asupra sa! — a
invatat oamenii), sd accepte Biblia (Biblia Adevarata — Injil)
ca pe o revelatie si pe Isus (Pacea fie asupra sa!) ca pe un
profet al lui Dumnezeu. Insa,toti cei care pun la indoiala
fundamentul crezului crestin au gasit multe elemente ale sale
care nu sunt bazate pe invatiturile lui Dumnezeu sau Isus
(Pacea fie asupra sal!), ci pe surse non-biblice, cum ar fi
parintii apostolici, teologii paulini sau chiar clericii
contemporani. Este evident cd aceste surse nu sunt nici Isus
(Pacea fie asupra sa!), nici Dumnezeu, chiar daca ei pretind,
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de obicei, cd au vorbit in numele lui Isus Hristos (Pacea fie
asupra sa!) sau chiar a lui Dumnezeu. Din aceastd cauzai,
crestinii au motive serioase sa puna la indoiald canonul lor,
deoarece multe dintre aceste surse non-biblice contrazic in
mod evident Invataturile lui Isus (Pacea fie asupra sa!).

in iudaism, situatia nu este cu mult diferitd, deoarece
majoritatea evreilor sunt evrei reformati in urma
invataturilor celor care ,,au reformat” legile lui Dumnezeu de
la ortodoxia durd la o teorie mult mai flexibila. Spre marea
frustrare a vecinilor lor avraamici, musulmanii provoaca
evreii si crestinii sd demonstreze felul in care invataturile lui
Moise si Isus (Pacea fie asupra lor!) sunt in contradictie cu
conceptul islamic al lui Dumnezeu si al Revelatiei. La urma
urmelor, Nobilul Coran porunceste musulmanilor sd spuna:

»Noi credem in Allah si in ceea ce ne-a fost trimis
noua si ceea ce a fost trimis lui Avraam, lui Ismail, lui
Isaac, lui Iacob si semintiilor; in ceea ce le-a fost dat lui
Moise si lui Isus si in ceea ce le-a fost dat [tuturor]
profetilor de catre Domnul lor. Noi nu facem deosebire
intre ei! Noi Lui fi suntem supusi [musulmani]!”
[Traducerea Sensurilor Coranului cel Sfant, 2:136]

Prin acest ayat (verset), au obligatia de a urma Revelatia
lui Moise si Isus (Pacea fie asupra lor!). In aceasta consti
provocarea... A avut oricare dintre profeti alta invatatura in
afard de acest crez' al islamului? Musulmanii ar fi avut

! Islamul ne invatd cd nici Dumnezeu, nici Crezul Sdu nu
sunt supusi schimbarii. Nu acelasi lucru se intdmpld cu
Legile Sale, pe care Dumnezeu le-a schimbat periodic in

functie de schimbarile conditiei umane
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obligatia s se confrunte cu semnificatia acestei contradictii.
Pe de alta parte, dacd evreii s§i crestinii nu reusesc sa
demonstreze o contradictie, ei sunt datori sa se confrunte cu
concordanta izbitoare a celor trei profeti.

Au trecut mai bine de 1400 de ani de la revelarea
Sfantului Coran, §i pana in prezent aceastd provocare nu a
fost indeplinitd. Nimeni nu a reusit vreodata sa dovedeasca
ca realitatea ar diferi de conceptia islamica. Mai mult decét
atat, nimeni nu a reusit s demonstreze vreo neconcordanta
intre invataturile lui Moise, Isus (Pacea fie asupra lor!) si
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sal!). De fapt, multi au sugerat exact opusul, si anume ca cei
trei profeti s-au sprijinit ferm unii pe altii.

Drept rezultat, multe calugarite, preoti, slujitori ai
bisericii si rabini — clerici educati, care isi cunosteau foarte
bine religiile — au imbratisat islamul.

Inca de pe timpul vietii lui Mohammed (Pacea si
binecuvantarea lui Allah fie asupra sa!), Bahira, un calugar
crestin din Siria, a sustinut ¢ 1-a recunoscut pe el ca fiind
pecetea profetilor, incd de cand era un copil mic, cu zeci de
ani inaintea primei Revelatii.!

Waragah ibn Nawfal, batranul orb, crestin, varul Khadijei
(Allah sa fie multumit de ea!), prima sotie a Profetului
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sal), a jurat:

»Pe Cel in méina caruia se afla sufletul lui Waraqah,
tu (Mohammed) esti profetul acestei natiuni, si marele

! 1bn Hisham, ,, 4s-Seerah An-Nabawiyyah”
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Namus (ingerul din Apocalipsa, adica ingerul Gavriil) va
veni la tine asa cum a venit la Moise. Poporul tiu se va
lepada de tine, te va rani si te va alunga. Oricine a venit
cu un asemenea Mesaj a fost tratat cu dusmanie si daca
as mai trai pana in ziua aceea, atunci te-as sprijini cu
putere.”

La inceputurile islamului, atunci cand musulmanii Inca
au fost slabi si oprimati, religia a fost imbratisata de catre cei
care cautau Adevarul, cum a fost si Salman Farsi, un crestin
persan, care a fost indrumat de catre mentorul sdu, un
calugar crestin, sd caute sosirea ultimului profet al omenirii
in ,tara palmierilor”.?

Negus, conducétorul crestin din Abissinia, a acceptat
islamul fard ca vreodata sa-l fi Tntalnit pe Profetul
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sal), pe vremea cidnd musulmanii erau putini la numar,
persecutati in mod continuu, adesea trebuind si se lupte
pentru propria viata.®

Cineva s-ar putea ntreba: ,,Daca savantii crestini si
crestinii aflati pe o pozitie proeminenta au acceptat islamul,
intr-o perioada in care musulmanii au fost o minoritate
persecutatd, lipsita de avere, putere, pozitie politica, cu care
sa atragd, fiind in imposibilitatea de a-i proteja pe noii
musulmani, ce i-a atras pe acesti crestini la islam dacd nu
credinta sincera?” Istoria consemneaza ca insusi Heraclie,
imparatul crestin al Romei, a luat in considerare acceptarea

! Ibid
2 Musnad Ahmad

% Ibn Hisham, ,, 4s-Seerah An-Nabawiyyah”
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islamului, renuntdnd doar pentru cd a vazut ca aceastd
convertire l-ar costa sprijinul poporului siau, precum si
pierderea imperiului.

Una dintre convertirile timpurii cele mai uimitoare a fost
cea al lui Abd Allah ibn Salam, rabinul pe care evreii din
Medina l-a numit: , stdpdnul nostru si fiul stapdnului
nostru’?. Enciclopedia Iudaicd explicd cd, atunci cind
coreligionarii sdi au fost invitati sa accepte islamul ,, evreii
au refuzat si numai rudele sale apropiate, mai exact matusa
sa, Khalida, a imbrdtisat islamul”. Potrivit altei versiuni,
convertirea lui Abd Allah a avut loc datorita ,,puterii de
convingere a raspunsurilor primite de la Profetul
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sa!) la intrebarile sale”.

Astfel au inceput convertirile la islam si acestea {in pana
in zilele noastre, iar cei care se convertesc considera
convertirea lor in concordantd, dacd nu chiar dictatd, de
propria lor Scripturd. Cu alte cuvinte, ei descoperd ca
islamul este mai degraba Tmplinirea invataturilor Bibliei si
nu 1n conflict cu aceasta. Se ridica, in mod firesc, intrebarea:

wSunt evreii §i crestinii pusi in fata Revelatiei
Coranului cel Sfint, sfidatori la adresa lui Dumnezeu si a
lantului sau de Revelatie?”’

Aceastd problema std la raddcina dezbaterii teologice.
Musulmanii cred cd, la fel cum toti cei care au negat profetia
lui Isus (Pacea fie asupra sa!), toti cei care neaga acelasi
lucru despre Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah

! Sahih Al-Bukhari
2 Enciclopedia Iudaica
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fie asupra sa!) pot continua sa fie acceptati de oamenii lor si
priviti cu marire de catre semenii lor, Tnsd cu pretul
dizgratiei lui Dumnezeu. Dacd este adevarat, aceastd
afirmatie meritd sa fie ascultatd, dacd nu, eroarea acestei
convingeri trebuie demonstrati. In orice caz, nu existd
substitut pentru o examinare a dovezilor.

In timp ce intotdeauna a existat un numar semnificativ de
invatati si practicanti ai religiei iudaice §i crestine care se
convertesc la islam, inversul nu este adevarat si niciodata nu
a fost adevarat indiferent de orice perioada a istoriei. Exista
cazuri, a unora din sectele deviante ale islamului, care se
convertesc la diferite religii, dar acest lucru nu este deloc
surprinzator. Ignoranti fatd de adevaratele invataturi ale
religiei islamice, acesti oameni sunt adesea sedusi de
permisivitatea lumeasca a celorlalte religii. Exemple de
asemenea secte deviante sunt: Baha’i, Natiunea Islamica,
Ahmadiyyah, cunoscut si sub numele de Qadianis, Ansar,
extremistii sufi, si altele. Aceste secte se pot prezenta sub
denumirea de islam, insd la fel ca un om care se
autodenumeste copac, aceste secte nu dispun de suficiente
important, doctrinele nelegitime ale acestor secte calauzite
gresit le diferentieaza de islamul ,,ortodox”, sunnit, fiind
respinse de catre toti musulmanii.

Tn ceea ce-i priveste pe cei nascuti in religia islamica care
au crescut in ignoranta fata de propria lor religie, convertirea
lor la alte religii nu poate fi privitd ca o indepartate de la
islam, deoarece aceste persoane, in primul rand, nu au
imbratisat cu adevarat islamul. S$i, desigur, nu fiecare
persoand nascuta intr-0 religie este un exemplu de pietate,
chiar dacd are cunostinte vaste in acea religie. Apoi, sunt cei
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slabi intru credinta, care considera ca convingerile religioase
inlatura prioritatile lumesti sau sunt ispititi de o religie mult
mai permisiva. Cu toate acestea, numarul acestor apostati nu
este acelasi cu numarul clericilor evrei si crestini, in cei 1400
de ani, care s-au convertit in directia opusd. Din aceasta
ecuatie lipsesc cu desavarsire musulmanii sunniti sinceri si
devotati, educati si practicanti, cu atat mai putin savantii
(echivalentul islamic preotilor si rabinilor convertiti).

Ramane intrebarea: De ce unii cercetdatori evrei i
crestini au imbratisat islamul sunnit? Nu a existat presiune
asupra lor pentru a face acest lucru §i nici interese lumesti
importante — lucruri cum ar fi pierderea comunitdtii,
pozitiei, statutului, prieteniilor, familiei, locului de munca
sau a pensiei pentru limita de varsta. Si de ce savantii
musulmani nu se intorc spre alte religii? Alte religii sunt
mult mai permisive Tn materie de credintd morala, si nu
exista nici aplicarea unei legi Impotriva renuntarii la islam in
tarile occidentale.

Deci, de ce oamenii de stiintd evrei §i crestini au
imbratisat islamul, iar musulmanii educati au ramas fermi in
credinta lor? Musulmanii sustin cd raspunsul se afld in
definitia islamului. Persoana care se supune lui Dumnezeu si
nu unui for ecleziastic va recunoaste sensul divin al
Revelatiei. Islamul reprezinta forma continuatd a
iudaismului si crestinismului, care, odatd recunoscut, il
aduce pe cel care cauta adevarul sincer pe drumul neted al
Revelatiei.

Punctul de vedere islamic este cd intre misiunile lui Isus
(Pacea fie asupra sa!) si Mohammed (Pacea si
binecuvantarea lui Allah fie asupra sa!), cei care l-au
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recunoscut pe Isus (Pacea fie asupra sal) ca Tmplinirea
profetiilor din Vechiul Testament, au marturisit Unicitatea
unui Dumnezeu Adevarat si ca Isus (Pacea fie asupra sal)
este profetul Sau. Dupa definitia islamica, acesti ,,crestini”’
timpurii erau musulmani din toate punctele de vedere.
Musulmanii zilelor noastre ne reamintesc ca Isus (Pacea fie
asupra sa!) nu putea sd predice lucruri care nu existau in
timpul vietii sale, cum ar fi denumirea de ,.crestin” si
doctrina Trinitatii, care au evoluat de-a lungul primelor
secole Tn perioada post apostolica.

Ceea ce Isus (Pacea fie asupra sa!) cu sigurantd i-a
invatat pe oameni a fost simplul adevar al Unicitatii lui
Dumnezeu si cd Dumnezeu l-a trimis pe el ca profet al Sau.
Evanghelia dupa loan spune cel mai bine:

»S1 viata vesnica este aceasta: sa Te cunoasca pe Tine,
singurul Dumnezeu adevarat, si pe Isus Hristos pe care
L-ai trimis Tu.” (loan 17:3)

De asemenea, ni se spune:

»34 nu vi se tulbure inima. Aveti credinta in
Dumnezeu si aveti credinta in Mine.” (loan 14:1).

Deci, punctul de vedere islamic este ca, indiferent de cum
S-a numit acest grup de adepti, in perioada primilor patruzeci
de ani de la Isus (Pacea fie asupra sa!), in perioada in care
cuvantul ,,crestin” inca nu a fost inventat, acestia au trait in
supunere totala fatd de adevarul lui Dumnezeu, asa cum a
transmis Isus (Pacea fie asupra sa!) prin Invataturile sale. S$i
indiferent de denumirea atasatdi mai tarziu acestora,
caracterul lor a fost definit de catre un cuvant care este
atribuit celor care traiesc in supunere totald fatd de
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Dumnezeu, prin mesajul Revelatiei si acest cuvant este
,,musulman”.

In mod similar, invatatii evrei si crestini ,,convertiti” au
crezut cd Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie
asupra sa!) Indeplineste profetiile Vechiului si Noului
Testament cu privire la profetul final. La acest lucru, unii
cititori ar putea obiecta faptul cd in Biblie nu a fost gasit
numele de Mohammed. Dar in Vechiul Testament de cate
ori se poate gasi numele de Isus atunci cand se face referire
la Mesia care a fost promis? Raspunsul este: miciodata.
Vechiul Testament contine numeroase preziceri despre
profetii care vor veni, dar niciunul nu este mentionat cu
numele propriu. Despre unele dintre aceste previziuni unii
cred ca-1 descriu pe Ioan Botezatorul, altii cred ca-l descriu
pe Isus (Pacea fie asupra sa!), iar altii cred ca acestea pot
descrie orice personaj biblic. Biblia ne informeaza ca evreii
au asteptat venirea a trei profeti, fiind relatate intrebarile
fariseilor catre loan Botezatorul:

Hlatd marturisirea facuti de Ioan, cind iudeii au
trimis din Ierusalim pe niste preoti si leviti sa-l1 intrebe:
«Tu cine esti?» ~ El a marturisit si n-a tagaduit: a
marturisit c¢a nu este el Hristosul. ~ Si ei 1-au Tntrebat:
«Dar cine esti? Esti Ilie?» Si el a zis: «Nu sunt!» «Esti
prorocul?» Si el a raspuns: «Nu!»” (loan 1:19-21)

Deoarece loan Botezatorul s-a prezentat Tn termeni
evazivi, fariseii au persistat cu intrebérile:

»Ei i-au mai pus urméitoarea intrebare: «Atunci de ce
botezi daca nu esti Hristosul, nici Ilie, nici prorocul?»”
(loan 1:25)
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Deci avem aici — ,Hristos”,, Ilie”, si ,,prorocul”, si nu
odata, ci de doua ori. Aceasta este scurta listd a profetilor,
cei pe care evreii ii agteptau conform chiar propriei Scripturi.
Acum, in ciuda faptului ca loan Botezatorul a negat ca este
llie, Tn citatul de mai sus, Isus (Pacea fie asupra sa!) I-a
identificat pe el ca Ilie de doud ori (Matei 11:13-14 51 17:11-
13). Pe deoparte, acestea sunt inconsecvente scripturale,
insd haideti sa-1 recunoastem pe Ilie din cuvintele lui Isus
(Pacea fie asupra sa!), s nu intram prea adanc in detalii cu
privire la semnificatia termenului de ,Hristos” si sa ne
concentram asupra a ceea ce a ramas. Cine este cel de-al
treilea si ultimul pe lista profetilor prezisi in Vechiul
Testament? Cine este ,,prorocul”?

Unii crestini cred ca acest profet final este Isus (Pacea fie
asupra sa!) la intoarcerea sa, insa altii cred ca este vorba de
cu totul alt profet. Prin urmare, toti evreii $i multi crestini
asteaptd venirea ultimului profet, cel final, asa cum a fost
prescris de propria lor Scriptura.

Musulmanii stiu ca acest profet final a venit deja, iar
numele Iui este Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui
Allah fie asupra sa!). Prin el, Dumnezeu Cel Atotputernic
(Allah) a revelat Coranul cel Sfant. Cei care recunosc
Coranul cel Nobil ca fiind Cuvantul revelat al lui Allah si
adera la Invataturile ultimului profet, si cel final, Profetul
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sal), sun considerati musulmani, nu numai prin definitia
literald, dar si prin ideologie.
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Capitolul 11

Intelegerea si apropierea de Dumnezeu

., Suntem cu totii legafi de tronul Fiintei Supreme cu un lant
flexibil, care ne pazeste fara sa ne inrobeasca. Cel mai
minunat aspect al sistemului universal al lucrurilor este ca
actiunile fiintelor sunt libere sub caldauzire Divina.”

Joseph de Maistre

n timp ce credintele monoteiste impartisesc o credintd
fundamentala intr-un Singur Dumnezeu, perceperea lor
asupra Atributelor Sale difera foarte mult. Multe dintre
aceste diferente, asemeni firelor unei panze de paianjen, pot
apdrea separat si sa diverge foarte mult atunci cand ele sunt
privite indeaproape. Insa, daca aceste fire individuale sunt
unite intr-un design mai larg, intreaga semnificatie a sa va fi
cunoscutd numai atunci cand este privitd ca un intreg; numai
dintr-o  perspectivdi  indepartatd  devine  cunoscuta
complexitatea designului si faptul ca fiecare fir conduce la
un adevar central.

1. Numele lui Dumnezeu

»Diferenta dintre cuvantul aproape potrivit §i cuvantul
potrivit este cu adevarat o problema, este ca si diferenta
dintre licurici §i fulger.”

— Mark Twain, Scrisoare cdtre George Bainton
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Un exemplu simplu este numarul mare de fire de dovezi
care, tesute impreund, formeaza o concluzie logica cu privire
la Numele lui Dumnezeu. Dovezile luate de la iudaism,
crestinism si islam se tes impreuna pentru a sustine o
concluzie care ar trebui sa fie acceptatd de toate cele trei
religii. De exemplu, recunoasterea lui Dumnezeu ca fiind
»Creatorul” si ,,Cel Atotputernic” este universala. intr-
adevar, Dumnezeu este universal recunoscut prin multe
Nume frumoase si Atribute glorioase. Atunci cand o
persoana cheama Creatorul cu oricare dintre numeroasele
Sale Nume minunate sau Atribute perfecte, El cu siguranta
va auzi chemarea creatiei Sale. Atunci de ce mai este
nevoie? Ei bine, pentru unii oameni este nevoie de un nume.
Este nevoie de un nume definitoriu.

Ca numele lui Dumnezeu in islam este Allah nu ar trebui
sa fie o surpriza pentru nimeni, insd daca cineva ar sugera ca
numele lui Dumnezeu Tn crestinism este tot Allah, acest
lucru ar risca sa provoace consternare daca nu chiar proteste
violente de la comunitatea inrddacinatad a crestinismului
occidental. Insa, un calitor in Tara Sfinta va observa repede
cd Allah este numele prin care Dumnezeu este cunoscut de
catre toti arabii, crestinii §i musulmanii deopotriva.

Crestinii arabi au urmat mostenirea lor din zilele
Revelatiei — de fapt, stramosii lor indepartati au calcat pe
pamanturile unde a calcat si Isus (Pacea fie asupra sal!) — si I-
au identificat pe Creator ca fiind Allah. Neamul lor a
prosperat timp de 2000 de ani pe un tinut renumit pentru
toleranta religioasa, pana la crearea statului sionist, Israel
(un fapt putin cunoscut si unul adanc distorsionat de catre
mass-media occidentala), practicand liber convingerile lor
religioase. Si ei 1l identificd pe Dumnezeu ca fiind Allah.
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Noul Lexicon international al bisericii crestine ne spune:

., Numele este folosit de asemenea §i de crestinii arabi
moderni, care spun atunci cand este vorba despre ceva
Neprevazut in viitor «In sha’ Allahy”

Expresia «In sha’ Allah» se traduce ca «Prin Vointa lui
Allahy sau «Daca Allah Voieste».

Enciclopedia Britannica confirma utilizarea comuna in
limba araba a numelui de ,,Allah”:

,Allah este cuvantul standard in limba araba pentru
«Dumnezeuy si este folosit de crestinii arabi, precum si de
catre musulmani.”

De fapt, Incepand de la crestinii ortodocsi de pe pamantul
unde s-a nascut Avraam (Pacea fie asupra sa!), Irakul de azi,
la crestinii copti din Egiptul lui Moise (Pacea fie asupra sal),
la crestinii palestinieni din Tara Sfantd pe unde a umblat Isus
(Pacea fie asupra sa!), pe intreaga suprafatd a Orientului
Mijlociu, epicentrul de unde au pornit undele de soc ale
Revelatiei care au radiat intreaga lume, Allah este cunoscut
ca nume propriu a ceea ce in religiile occidentale se cheama
Dumnezeu. Se stie despre crestinii arabi ca atunci cand
vorbesc despre Isus (Pacea fie asupra sa!) spun ,,Isus ibn
Allah”, ,.ibn” insemnand ,,fiu”. Deschizand orice copie a
Bibliei in limba araba, cititorul il va gasi pe Creator
identificat ca Allah. Astfel, Allah este recunoscut cu numele
lui Dumnezeu in tara de Revelatie a Vechiului si Noului
Testament. De fapt, cu ceea ce nu sunt de acord puristii
crestini §i musulmani din Tara Sfintd este numele
universalizat in occident de Dumnezeu. Acest nume este
complet stridin de Scripturile netraduse ale Vechiului si

46


http://www.islamhouse.com/

IslamHouse...

Noului Testament, precum si ale Coranului — pur si simplu
nu exista Tn manuscrisele fundamentale ale celor trei religii
avraamice.

Deci, in timp ce conceptul de Dumnezeu este imediat
recunoscut, In urma cercetarilor s-a dovedit ca termenul
Dumnezeu este de origine incerta. Este posibil sa fi provenit
de la radacina cuvantului indo-european, Ghut, acesta avand
intelesul de ,,ceea ce este invocat”, putand si derive din
cuvantul german preistoric ,,Guth”, ca un stramos indepartat
(cuvantul din la care germanii au derivat Gott, olandezii
God, suedezii si danezii Gud)!. Multe probabilititi, dar
nimic sigur. Indiferent de originea cuvantului, numele de
Dumnezeu in derivatiile occidentale si non-biblice privind
originea si semnificatia sa etimologica s-a pierdut in istorie.
Pe scurt, nu stim de unde provine cuvantul ,,Dumnezeu”, dar
stim de unde nu a provenit, si anume el nu a provenit din
nicio Scripturd biblica, indiferent dacd vorbim despre
Vechiul sau Noul Testament.

Faptul c@ crestinii din Orientul Mijlociu echivaleaza
care asociaza Allah cu paganii. Oricum ar fi, intrebarea
relevantd este dacd cuvantul Allah poate fi forma pentru
Numele Creatorului nostru. Majoritatea oamenilor ar dori s
se asigure ca la baza credintelor si practicilor religioase sta
Scriptura §i nu doar obiceiurile locale. Astfel, Tn mod
rezonabil apare intrebarea daca folosirea numelui de Allah Tn
iudaism si crestinism este sustinutd de Vechiul si Noul
Testament? Raspunsul este da.

! John Ayto, ,,Dictionarul originii cuvintelor”
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In textele iudaice, Dumnezeu este mentionat ca Yahweh,
Elohim, Eloah si El. In textele crestine, terminologia este
putin diferitd, iar theos din limba greacd nu este altceva
decét traducerea cuvantului Elohim. Eloi si Eli sunt, de
asemenea, des Tntalnite. Tn Vechiul Testament, Yahweh este
folosit de mai mult de 6000 de ori, ca numele lui Dumnezeu,
de asemenea, Elohim este folosit de mai mult de 2500 de ori,

Eloah este intalnit de 57 de ori si El mai mult de 200 de ori'.
2

Cum se leagd aceste nume din Vechiul Testament cu
numele de Allah? Simplu. Elochim este pluralul regal (un
plural de miretie si nu numeric) de la Eloah.® Enciclopedia
de religie si etica confirma ca cuvantul arab ilaha (cuvantul
arab pentru divinitate) este ,,identic cu Eloah al lui Iacov”.

Explicatia lingvistica a originii numelui de Allah este
contopirea articolului hotarat al limbii arabe al si cuvantul
ilah (divinitate), si in conformitate cu regulile de gramatica a
limbii arabe acesta devine Allah (Dumnezeul). Prin urmare,
aparitiile numelui de Elohim de 2500 de ori si al numelui
Eloah de 57 de ori in Vechiul Testament au o legatura
directd cu numele de Allah al lui Dumnezeu, pentru ci
Elohim este pluralul de la Eloah, care este acelasi cu ilah din
limba araba, din care este lingvistic derivat Allah.

Invatatii musulmani mai vin cu o idee ,,chinuitoare”,
pentru atunci cand se adreseazd Creatorului lor, ei il implora
pe Allah prin apelativul ,,Allahuma”, care inseamna ,,0,

! paul Achtemeier
2 Dictionarul Oxford al religiei iudaice
% Enciclopedia Britannica

48


http://www.islamhouse.com/

IslamHouse...

Allah”. Asemanarea zdrobitoare, ca a gemenilor siamezi,
dintre verii semitici a cuvantului, Allahuma cu Elohim, nu
poate scapa fara a fi observata.

Din pacate, astfel de lucruri nu sunt recunoscute de catre
cei care se apropie de analizele scripturale mai degraba ca de
un teren de razboi religios decat ca de o cautare a adevarului
obiectiv. Un exemplu de sensibilitate extrema cu privire la
acest subiect gasim In Biblia de Referinta Scofield editata de
teologul si preotul american Cyrus L. Scofield, si publicata in
1909 de catre Universitatea Oxford. Versiunea sa originald a
incitat cenzura crestind pentru folosirea numelui ,,Alah”,
specificand la o nota de subsol la Geneza 1:1, ca numele de
Elohim este derivat din sudarea cuvintelor El si Alah.
Adevirul este ca aceasta explicatie se apropie de explicatia
lingvisticdA mentionatd mai sus, care mentiona ca originea
numelui Allah ar putea deriva din sudarea articolului definit
al limbii Al si ilah (divinitate), ceea ce nu a scapat de
remarca unor apologeti musulmani din Africa de Sud, mai
exact Ahmed Deedat.

Concluziile care pot fi trase sunt speculative, deoarece
Biblia de Referinta Scofield nu a identificat cuvantul ,,Alah”
cu numele propriu al Creatorului, ci mai degraba a oferit
urmatoarea definitie: ,,El — putere, sau cel puternic, iar Alah
— a jura, a fi obligat de un jurdmant, astfel implicand
credinta.” Cu sigurantd afirmatia ca aceasta Biblie, oricum
implicd faptul cd numele Creatorului este ,,Allah” ar fi
nepotrivitd. Cu toate acestea, comentariul lor are relevanta
prin ceea ce au menirea sa transmita si acesta nu Tnseamna
impropriu sau incorect. Cu toate acestea, cea mai micd
sugestie referitoare la faptul cd numele lui Dumnezeu in
Vechiul Testament se potriveste cu cel din Coran, a excitat
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sensibilitatea crestinilor si, ca rezultat, aceastd nota de subsol
a fost editata in toate editiile ulterioare.

Plecand de la Vechiul Testament la Noul Testament,
cititorul poate intreba in mod indreptatit: , Cum se
incadreaza Noul Testament in schema descrisa mai sus?”
inca odata, raspunsul este destul de simplu, sensibil doar in
cateva puncte concrete. Primul punct este faptul ca cuvantul
cel mai des folosit in Noul Testament (1344 din 1356 de
mentiondri) este cuvantul theos.! Acest cuvant este gasit in
Septuaginta (traducerea in greaca veche a Vechiului
Testament) initial ca si traducerea cuvantului Elohim,
numele in ebraicd pentru Dumnezeu.? Cei saptezeci si doi de
invatati evrei (cate sase din fiecare dintre cele doudsprezece
triburi) carora le-a fost incredintata traducerea Septuagintei
au folosit prin traditie traducerii cuvantului Elohim cu theos.
Noul Testament nu este diferit, theos-ul grecesc al Noului
Testament este acelasi cu theos-ul grecesc din Vechiul
Testament (Septuaginta), ambele fiind derivate de la Elohim.

Cunoscand ci baza cuvantului theos din Noul Testament
este Elohim al Vechiului Testament, acesta ne va conduce
inapoi la cele discutate mai sus, si anume la legatura dintre
cuvintele Elohim si Allah. Si intr-adevar nimeni nu ar trebui
sa fie surprins. Eli si Eloi, gasite pe buzele lui Isus (Pacea fie
asupra sa!) In Noul Testament (Matei 27:46 si Marcu 15:34),
sunt incomensurabil mai aproape de cuvantul ,,Allah ” decat
de cuvantul ,,Dumnezeu”. Ca si in cazul cuvintelor Elohim si
Eloah, cuvintele Eloi si Eli sund mai aproape de cuvantul
,,Allah” si de asemenea si ca forma si ca inteles sunt mai

L Paul J. Achtemeier
2 1bid
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aproape de acesta. Toate cele patru forme sunt din ebraica, o
limba sora cu araba si arameica.

Limbile recunoscute de oamenii de stiintda ca fiind
folosite de catre Isus (Pacea fie asupra sa!) au fost ebraica si
arameica. De exemplu, in fraza: ,Eloi, Eloi, lama
sabactani” (Marcu 15:34), cuvintele Eloi si lama sunt
transliterate din limba ebraicd, in timp ce sabactani este
tradus din arameica. Astfel, fiind limbi surori, nu este de
mirare faptul ca cuvintele in ebraica, aramaica si araba, fiind
veri semitici, sunt aceleasi ca sunet sau seamana intre ele.
Toate cele trei limbi sunt semitice, cu mici diferente la
pronuntia cuvintelor cu acelasi sens, asa cum salutul in
ebraica shalom, ca si salutul in araba salaam, insemna pace.
Banuiala cu privire la faptul ca cuvintele din ebraica Elohim,
Eloah, Eloi, si Eli ar echivala cu cuvantul arab Allah, la fel
cum shalom din ebraicd echivaleaza cu salaam din araba,
pare a fi intemeiata.

In ciuda celor de mai sus, existd unii care continui si
sustina ca ,,Allah” este numele unui zeu pagan! Ei ignora
faptul ca paganii folosesc cuvantul ,,Dumnezeu”, in acelasi
fel in care-1 folosesc crestinii, evreii sau musulmanii, si
acesta nu schimba faptul ci existi un Singur Dumnezeu. in
mod similar, cuvantul Elohim a fost folosit Tn Septuaginta cu
referire la zeii pagani, la fel si la zeii greci sau romani, in
plus fatad de Singurul Dumnezeu adevarat al Vechiului si
Noului Testament.! Enciclopedia Iudaica clarificd acest
punct:

! Enciclopedia Iudaica
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., Forma de plural Elohim nu este folosit numai pentru
zeii pagani (de ex. Exodul 12:12, 18:11, 20:3,) dar si pentru
un zeu pagan (Judecdtorii 11:24, 2 Imparati 1:2) si chiar
pentru o zeitd (1 Impdrati 11:5). Cu referire la Dumnezeul
Israelului este folosit foarte des, si anume de mai multe de
2000 de ori...”

Amintindu-ne ca cuvantul Elohim este cuvantul din care
cuvantul theos al Noului Testament a fost derivat, se poate
constata ca folosirea acestui termen biblic cu referire la
Dumnezeu curgea de pe buzele si din stilourile paganilor
precum si a evreilor si crestinilor. Inseamna, acest lucru ci
Elohim este un zeu pagan, sau Dumnezeul evreilor si a
crestinilor? Evident, diferitele religii, inclusiv cele pagane,
au folosit cuvintele Dumnezeu, Elohim si Allah pentru
identificarea conceptelor proprii asupra Fiintei Supreme, nu
reflectd nimic mai mult decat adoptarea numelui de obicei
recunoscut pentru Dumnezeu.

,»De obicei recunoscut? Suna ciudat pentru mine.” — vor
spune unii. Acesta, de asemenea este probabil si fie si in
cazul numelor Shim’own Kipha, Yehowchanan, [akobos si
Matthaios — dar cat de ciudate sunt aceste nume cu adevarat?
Necunoscute pentru unii, poate, dar si ciudate? Nu. Acestea
sunt transliterarea din ebraicad si greacd a numelor biblice
Simon, Petru, loan, Iacov si Matei. Deci ce este cu adevarat
mai ciudat — sa inventezi si sa popularizezi nume noi in locul
celor identificate de Scripturd sau sa ramai fidel celor ce sunt
considerate texte sfinte?

Sa-1 identificdim pe Creator cu ,,Dumnezeu”, denumire
clocitd de mintea umana si incubatd in cultura occidentalad
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sau cu numele specificat de catre Cel Atotputernic, asa cum
El Insusi declara in Scriptura?

Fard indoiala, cel care vorbeste despre Yehowchanan,
Iakobos si Allah va fi primit cu anumite rezerve in Occident,
insa preocuparea credinciosilor adevarati nu a fost niciodata
una de popularitate, ci adevarul marturiei in fata Creatorului,
un Creatorul al carui Nume propriu, conform surselor
iudaice si crestine si musulmane, este Allah.

2. Numele lui Dumnezeu si pluralul regal

., Vezi lucruri...si intrebi «De ce?» Dar eu am visat lucruri
care niciodata nu au existat si am intrebat «De ce nu?»”
— George Bernard Shaw, Inapoi la Matusalem

Nici o discutie despre Numele lui Dumnezeu nu este
completa fard a explica pluralul regal. Acesta este un
concept lingvistic strdin pentru majoritatea vorbitorilor
nativi de limba romana. Mai recent, in secolul al XVII-lea,
cuvantul ,tu” a fost inlocuit in cadrul elitei speciale cu
pluralul de respect, astfel in loc de ,,Tu Altetd” sau ,,Tu
Domnitor” s-a folosit ,,inél‘;imea voastra” sau ,,Domnia
voastrd”. Astfel, Regina Victoria a spus: ,,Noi nu ne-am
amuzat” sau Margaret Thatcher: ,,Noi suntem o bunica.”

Tn Sfanta Scriptura (inclusiv Vechiul si Noul Testament,
precum si in Coran) Dumnezeu este uneori mentionat ca
,»Noi” sau ,,Noastrd”. De exemplu, in Geneza 1:26 si 11:7
gasim inregistrat cd Dumnezeu a spus: ,,S4 facem om...” §i
,Haidem! sia Ne coboram...”
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Tn Scriptura musulmana, numele de Allah, spre deosebire
de Elohim din ebraica, este singular si nu exista plural pentru
acesta.! Unii termeni din limba arabd (de ex. prenumele si
sufixele pronominale) 1l descriu pe Allah la plural, dar cu
ceea ce este cunoscut sub numele de pluralul regal. Acesta
nu este un plural numeric, ci de respect. Pluralul regal este
un instrument literar al limbilor orientale si semitice care
denota maretie.

Atat in Vechiul, céat si in Noul Testament, Elohom este
forma plurala de la Eloah (cel mai apropiat nume de Allah,
in traducere si sens).? in acelasi mod in care expresiile
pluralului regal din Coran denotd maretia lui Dumnezeu, aga
si Elohim din Vechiul si Noul Testament exprima pluralul de
respect.’

Dictionarul teologic al Noului Testament cOmenteaza:

,, Elohim este folosit ca plural numeric, in mod clar, doar
in foarte putine cazuri (Exodul 15:11). Pdna si un zeu pagan
putea fi descris de acest cuvant (ex. 1 Imparati 11:5). In
general, el reprezinta un plural al majestatii.”

Oamenii pot avea opinii diferite cu privire la acest
subiect, in functie de credintele lor individuale, insa este
interesant de remarcat concluzia a cel putin unui invatat care
a petrecut timp n ambele parti ale gardului teologic. David
Benjamin Keldani, care timp noudsprezece ani a fost preot
catolic de rit caldeean la episcopia de Uramiah (Persia de
mai tarziu), inainte sd se converteasca la islam, la inceputul

1J. D. Douglas
2 Enciclopedia Britannica
% Paul J. Achtemeier
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secolului al XX-lea, cunoscut sub numele islamic de Abd
Al-Ahad Dawud, a scris una dintre cele mai vechi lucrari
stiintifice in limba engleza, avand ca tema corelarea biblica
cu profetul islamului, Mohammed (Pacea si binecuvantarea
lui Allah fie asupra sa!), a scris:

L, Ar fi o pierdere de timp, aici, sa-i contrazic pe toti cei
care in mod ignorant si din rea intentie sustin ca «Allah» al
islamului este diferit de adevaratul Dumnezeu si este doar
zeitate fictivd, o creatie proprie a lui Mohammed. Daca
preotii  si teologii crestini ar cunoaste originalele
Scripturilor lor in ebraica, in loc de traduceri, asa cum
musulmanii citesc Coranul lor cu textul in limba araba,
atunci ei ar vedea in mod clar ca Allah este acelasi cu
numele vechi semitic al Fiintei Supreme care a vorbit cu
Adam si a revelat Mesajul Sau tuturor profetilor.”™

La fel cum crestinii arabi 1l identificd pe Dumnezeu ca
»Allah”, si la fel cum Biblia foloseste pluralul regal, atat la
pronume, cat si la numele propriu de Elohim, crestinii
occidentali pot adopta aceeasi practica fard a compromite
crezul lor. insa, credinta nu trebuie si depinda de astfel de
probleme, iar atunci ramane un punct mai important asupra
caruia sa reflecteze: Indiferent de numele Sau, cum a
poruncit Dumnezeu omenirii sa-L cunoasca?

3. Conceptul lui Dumnezeu

,, Toti cei care sunt de acord cu noi, poate nu sunt corecti,
dar le admiram viclenia.” — Cullen Hightower

1 Abd Al-Ahad Dawud, ,, Mohammed in Biblie”
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Conceptul iudaic asupra lui Dumnezeu este relativ
concret, in ciuda diferentelor mari existente in alte probleme
intre iudaismul ortodox, conservativ, reformat si hasidic. In
iudaism, Unicitatea lui Dumnezeu ramane atributul
primordial al Creatorului, urmat de multe alte atribute
incluzand  dreptatea, iubirea, mila,  omniscienta,
omniprezenta, omnipotenfa, suveranitatea, adevarul,
intelepciunea, autoexistenta, bundtatea, sfintenia, vesnicia, si
conceptul mai complicat de infinitate. Mai mult, evreii 1l
considerda pe Dumnezeu de neinteles, deoarece Atributele lui
Dumnezeu transcend pe cele ale creatiei Sale.

Atributele iudaice ale lui Dumnezeu se regésesc si in
definitiile crestine, cu toate ca Unicitatea lui Dumnezeu a
suferit o transformare de la monoteismul strict al epocii
apostolice la mistica Sfintei Treimi. Desi provenind dintr-0
singura directie, conceptia trinitard a trei entitai intr-una
singur este respinsi de citre unitarieni. Intr-adevar, cum ar
putea esente cu polaritati opuse (mortalitate/nemurire, cu
origine/fara origine, transformabil/netransformabil) sa sa
existe Tntr-o singurd entitate? De ce a atribuit Isus Hristos
(Pacea fie asupra sa!) miracolele sale exclusiv lui Dumnezeu
si nu propriei sale divinitati, daca el de fapt a fost parte a
divinitatii? Si de ce a marturisit cd a primit harul sau de la
Dumnezeu dacd el si Dumnezeu sunt co-egali? (pentru
versete relevante vezi: loan 3:35, 5:19-23, 5:26-27, 10:25,
13:3, 14:10, Faptele Apostolilor 2:33, 2 Petru 1:17,
Apocalipsa 2:26-27)

Doctrina conform careia Dumnezeu este trei, dar Unul,
adica ,trei-in Unu”, se ridica la nivelul de mister religios.
Desi multi marturisesc credinta in ea, nimeni nu o poate
explica pentru ca, printr-un scepticism sanatos, si poata fi
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inteleasa. Eforturile pentru explicarea unor termeni precum
»cel creat” poate echivala cu Creatorul sunt vechi, la fel cum
sunt misterele credintei trinitare. Trecand peste aceste
probleme, imaginea cea mai des intdlnita a lui Dumnezeu in
mintea unui crestin este ,,omul mare din cer”, unul in varsta,
asa cum este reprezentat de catre Michelangelo pe fresca din
Capela Sixtina cu barba alba, plutind intr-un vesmant rosu.
Faptul ca aceastd imagine nu este deloc diferitd de
reprezentarea lui Zeus de cdtre grecii antici nu a trecut
neobservata, si a fost aspru contestata si nu doar pe baza
poruncii:

»3a nu-ti faci chip cioplit, nici vreo infatisare a
lucrurilor care sunt sus in ceruri, sau jos pe paméant, sau
in apele mai de jos decit pamantul. ~ Sa nu te inchini
Tnaintea lor si sa nu le slujestis...” (Exodul 20:4-5)

Astfel, daca nu pe baza celei de a doua porunci, de ce
altceva ar obiecta cineva? Ei bine, pasajul biblic atesta faptul
ca Dumnezeu 1-a creat pe om ,,dupa chipul Nostru, dupa
aseminarea Noastra”, sa arate ca El, sau sa aiba stapanire
asupra creatiilor lumesti, asa cum Dumnezeu este stapan
peste toata creatia Sa? Acesta din urma este contextul in
care acest verset a fost revelat, pentru cid citind intreg
versetul gasim:

»Apoi Dumnezeu a zis: «Sia facem om dupa chipul
Nostru, dupd aseminarea Noastra; el sid stipaneasca
peste pestii marii, peste pasarile cerului, peste vite, peste
tot pamantul si peste toate taratoarele care se misca pe
pamant.»” (Geneza 1:26)

In acest verset nu se citeste ca ,,dupa chipul Nostru,
dupa aseminarea Noastra sad aiba ochi §i un nas, o gura §i
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urechi...” Nu, acesta vorbeste despre stapanire si nu despre
aspectul fizic. Nu odata ci de doud ori Dumnezeu a spus
omenirii:

»Cresteti, inmultiti-va, umpleti pamantul si supuneti-
I; si stapaniti peste pestii marii, peste pasérile cerului si
peste orice vietuitoare care se miscd pe paméant.”
(Geneza 1:28)

Astfel, cum am putea noi sa-l1 portretizam pe Dumnezeu?
Conform poruncilor lui Dumnezeu din versetele de mai sus
nu putem, nu numai pentru ca El ne-a poruncit in primul
rand acest lucru, dar nu avem nici o idee despre cum arata
El

In mod similar, afirmatia crestina precum Dumnezeul din
Vechiul Testament s-a pocdit si s-a transformat din
Dumnezeul aspru si plin de manie Intr-unul iubitor si iertator
din Noul Testament nu este universal acceptata. De fapt,
multi considera acest concept contrazis chiar de Scriptura:

s,<Dumnezeu nu este un om ca sa minta, nici un fiu al
omului, ca sa-I para rau. Ce a spus, oare nu va face? Ce
a fagaduit, oare nu va mplini?” (Numeri 23:19) si de
bunul simf,.

Conceptul islamic asupra lui Dumnezeu este unul simplu
si in multe aspecte similar cu conceptul iudaic. Elementele
esentiale ale crezului islamic au la baza Tawhid-ul, cuvant
care defineste Unicitatea lui Allah, sustinerea unicitatii
Numelor si Atributelor lui Allah si indrumarea oamenilor sa
vorbeascd §i sd actioneze pe placul lui Allah. Conform
religiei islamice, Allah este Unul in esentd, Vesnic si
Absolut. El este Viu, Autoexistent, Atoatestiutor,
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Atotputernic. El nu are nevoie de nimeni, dar toatd creatia
are nevoie de El. El nu zamisleste si nu este nascut. El este
,Intaiul” fara de inceput si ,,Ultimul” fara de sfarsit si el nu
are parteneri sau asociafi in Divinitate. El este ,,Supremul”
deasupra Caruia nimeni nu se afla. El este ,,Atoatestiutorul”,
perfect in cunoastere, in ntelegerea lucrurilor mari §i mici, a
celor vazute, dar si a celor nevazute, ,,Cel int;elept” liber de
greseald in judecata Sa. El este ,,Cel Milostiv”, ,,Cel
Indurator”, a carui mild cuprinde intreaga creatie. Cu toate
acestea, in timp Allah iubeste si raspliteste credinta si
evlavia, El urdste nelegiuirea si pedepseste faradelegea.
Fiind ,,Atotputernic”, Puterea Sa este absolutd si nimeni nu
poate zadarnici poruncile Sale. Existd multe alte Nume ale
lui Allah in Nobilul Coran, El este Domnul cel plin de Slava
si de Cinste, omenirea fiind creatd prin Voia sa, trdind si
murind, TntorcAndu-se la El in Ziua Judecitii conform
poruncii Sale. Musulmanii recunosc, in continuare, faptul ca
Allah este dincolo de intelegerea umana completa, deoarece
nu existd nimic in creatia Sa comparabil cu El. Poate ca in
Viata de Apoi vom fi Inzestrati cu o mai mare intelegere,
insd 1n aceastd viatd cunoasterea Creatorului se limiteaza
doar la ceea ce El ne-a revelat.

Similar cu iudaismul, dar contrar crestinismului, in islam
nu existd reprezentari fizice ale lui Allah. In consecinta,
mintile credinciosilor nu sunt pacalite de imaginea
antropomorfica a ,,omului din cer”. In plus religia islamica
nu Ti atribuie un gen lui Allah, deoarece Allah este
considerat transcendental, mai presus de toate aceste
caracteristici. Atribuirea de caracteristici sexuale se
considera a fi un lucru deosebit de defaimator, chiar o
blasfemie in ochii musulmanilor. Astfel, daca in Coran se
mentioneaza cu pronume masculin, acest lucru nu este nimic
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altceva decat o necesitate lingvisticd, deoarece in limba
araba nu existd un pronume de gen neutru. Este Domn,
Dumnezeu, Creator, Stapan, insa nicaieri in islam, Allah nu
este mentionat ca ,, Tata”.

Conceptul islamic despre Dumnezeu se loveste de o serie
de obiectii in principal din randul crestinilor din Occident.

e Prima dintre acestea este ca islamul il recunoaste pe
Isus (Pacea fie asupra sa!) ca profet al lui Dumnezeu si nu
ca ,,fiul lui Dumnezeu”, si mai ales nu in sensul ,,nascut”.

e A doua obiectie este cd islamul sustine Unicitatea lui
Dumnezeu si condamna conceptul de Trinitate.

e A treia obiectie este cd musulmanii nu cred ca
omenirea a mostenit povara pacatului originar, deoarece
acest concept nu este compatibil cu Dreptatea si Mila lui
Dumnezeu.

e Ultima obiectie este cd musulmanii cred ca Isus (Pacea
fie asupra sa!) a fost ridicat si salvat de la rastignire, ceea ce
invalideaza doctrinele mantuirii §i Tnvierii.

Aceste diferente in credinta sunt importante deoarece ele
constituie principalele falii despartitoare unde platformele
continentale ale crestinismului si islamului se ciocnesc.
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Diferente doctrinare

., Problema cu oamenii nu este ca ei nu au cunostinte, dar cd
ceea ce ei stiu, NU este chiar aga.” — Josh Billings,
Enciclopedia lui Josh Billings despre spirit si intelepciune

Diferentele dintre iudaism, crestinism si islam pot fi
abordate pe mai multe nivele, dar cel mai elementar nivel
este cel bazat pe simtul realitatii. Evident, Alice in Tara
Minunilor, ntr-un anumit sens, a exemplificat acesta:

., «Acesta nu este o regula obignuitd. Ai inventa-0 chiar
acum.»

«Este cea mai vechie reguld in cartey, a Spus regele.

«Atunci ar trebui sa fie regula numdrul unuy, a SpPUs
Alice.

Atunci cand este aplicat In mod corect, aceastd forma de
logica nu lasa loc la discutii in plus. Cu toate acestea, o cale
complementarda de analizdi este de a pune 1n contrast
invataturile iudaice, crestine si islamice, lasand cititorii sa
cantareasca dovezile impotriva propriilor convingeri.

Sa incepem prin a lasa pe Alice in Tara Minunilor sa
arunce o privire la istoria dezbaterilor unitarian/trinitariene.

1. Unitarieni versus trinitarieni

! Lewis Carroll, ,, Alice in Tara Minunilor”
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., Au decis ca toti mincinosii sd fie biciuiti. Un om a venit la
ei si le-a spus adevarul,iar ei lI-au spanzurat.”
— T.W.H. Crosland Mici istorisiri

Multe principii ale credintei trinitariene sunt privite ca
fiind ,,cele mai vechi reguli din carte”, insa ele sunt derivate
din surse non-biblice. In loc si fie ,,regula numarul unu” asa
cum cineva s-ar putea astepta in mod logic avand in vedere
suprematia lor, aceste principii de credinta nu se gasesc
deloc in Biblie.

Alice ar obiecta.

Si, de fapt, mai mul{i mari ganditori s-au opus, cum ar fi:
Pothinus de Lyon (ucis in a doua jumatate a secolului al 1l-
lea alaturi de toti crestinii care au semnat petitia catre Papa
Eleuteriu cerand oprirea persecutiilor), Leonidas (un adept al
crestinismului  apostolic, un comentator al inovatiilor
pauline, ucis in 208 d.H.), Origen (ucis in inchisoare in anul
254 d.H. dupa o tortura prelungitd din cauza predicarii
Unicitatii lui Dumnezeu si respingerii Sfintei Treimi),
Diodorus, Pamphilus (torturat si ucis in anul 309 d.H.),
Lucian (torturat pentru opiniile sale si ucis n anul 312 d.H.),
Donatus (ales ca episcop de Cartagina tn anul 313 d.H., iar
ulterior a devenit liderul miscarii unitariene care a ajuns sa
domine crestinismul in Africa de Nord, pana cand imparatul
Constantin a poruncit uciderea lor. Eliminarea lor a fost atat
de completa incat, din multitudinea lor deodatd, au ramas
doar cateva scrieri sacre ale acestei secte), Arie (prezbiterul
din Alexandria, al carui motto a fost: ,,Urmeaza-l pe Isus in
ceea ce el a predicat”, ucis prin otrdvire in anul 336 d.H.)
Eusebiu de Nicomidia; si nemaivorbind de milioanele de
crestini ucisi pentru ca au refuzat sd accepte doctrina oficiala
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a bisericii Tn perioada ce a urmat imediat Consiliului de la
Niceea. Exemplele de mai tarziu Ti includ pe Lewis Hetzer
(decapitat la 4 februarie 1529), Michael Servetus (ars pe rug
la data de 27 octombrie 1553, folosind ramuri cu frunze
verzi pentru a produce un foc mocnit, chinuitor de lent)?,
Francis Davidis (a murit in nchisoare in 1579), Faustus
Socinus (decedat in 1604), John Biddle (a fost exilat n
Sicilia si intemnitat de mai multe ori, ultima intemnitare
grabindu-i moartea). Biddle a considerat terminologia
folositd de trinitarieni ,,se potrivesc mai mult vrajitorilor
decat crestinilor™? instituind un parapet de argumente
Tmpotriva asaltului teologiei trinitariene, atat de eficient
incat, adversarii sdi de dezbatere au aranjat arestarea lui
pentru a evita o confruntare publica.® El a lisat o mostenire
liber-cugetatorilor care afirma Unicitatea lui Dumnezeu,
inclusiv unora dintre cei mai importanti intelectuali, cum ar
fi: Sir Isaac Newton, John Locke si John Milton. Zilele pe
care Biddle le-a petrecut in exil au dat nastere la una dintre
cele mai emotionante comentarii despre persecutiile
religioase, scris de un corespondent de la Avocatul
Evangheliei:

., Conclavul s-a intrunit, judecdtorul a fost stabilit

! Cel care asociaza arsul pe rug al ereticilor cu bratul punitiv
al bisericii romano-catolice poate fi interesat sa afle ca
aceasta practica nu a fost necunoscutd nici bisericii
protestante. Miguel Servet a fost condamnat la aceasta soarta
ingrozitoare de nimeni altul decét Jean Calvin, unul dintre
fondatorii Reformei protestante. El a fost acuzat ca ar fi fost
anabaptist si unitarian
2 Robert Wallace, ,, Biografie antitrinitariand”
% lbid
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Omul a fost asezat pe scaunul de domnie al Iui
Dumnezeu,

Si au judecat problema acolo,

Care-i revine doar Lui,

Din credinga unui frate au facut o crima,

Si au zdrobit dreptul sublim al gandirii native. ™

Tn timpul vietii sale, Parlamentul a incercat distrugerea
(literalmente asa este) miscarii Biddle, prin stabilirea
pedepsei cu moartea pentru cei care neaga Trinitatea (2 mai,
1648). In anul mortii sale, Parlamentul a adoptat cel de-al
de-a doua Lege privind uniformitatea, scotand in afara legii
toate cultele non-episcopale si clerice.? Prin acest act, 2257
de preoti au fost scosi din cler si peste 8000 de oameni au
murit in inchisoare pentru refuzul acceptarii Sfintei Treimi.

Exista cel putin un caz unde, prin intelepciunea selectiva
a bisericii, populatia unei Intregi tari a fost condamnata:

»La inceputul anului, sentinta cea mai sublima de
condamnare la moarte care a fost vreodata pronuntatd de la
crearea lumii, a fost promulgata. Tiranul roman a dorit ca
capetele dusmanilor sdi, care au fost toate pe un singur git,
sa poata fi dintr-o singura lovitura dobordte; Inchizitia I-a
ajutat pe Filip sa aseze capetele tuturor supusilor sdi
olandezi pe un singur gdt, care au cazut pentru acelagsi scop.
La 16 februarie 1568, 0 sentingd a Biroului Sfint a
condamnat toti locuitorii Olandei la moarte ca eretici. De
aceasta moarte universald au fdacut exceptie doar cdteva
persoane. O proclamatie a regelui, datatd cu zece ani mai

! Ibid
2 David B Parke
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tdrziu, a confirmat acest decret al Inchizitiei, si a dispus ca
acesta sa fie pus imediat in executare, indiferent de vdrsta,
sex sau situatie. Acesta este, probabil cel mai succint ordin
de moarte inscenat vreodata. Trei milioane de oameni,
barbati, femei si copii au fost condamnati la esafod in trei
linii, si asa cum a fost bine cunoscut, acestea nu au fost
fulgere inofensive, cum ar fi unele bule papale de la Vatican,
ci masuri serioase §i concrete care trebuiau puse in
aplicare, iar oroarea pe care produs-o poate fi usor de
imaginat. A fost greu din punctu/ de vedere al guvernarii sa
oblige la finalizarea completa a planului in toata lungimea
si latimea ei, insa in acele timpurile oribile olandezii puteau
fi scuzati pentru ca ei credeau cd nicio mdsurd nu poate fi
atdt de monstruoasd ca si nu fie indeplinitd. In orice caz,
era sigur cd atunci cand toti au fost condamnati, oricare
putea fi dus la esafod, §i acesta a fost exact calea adoptata
de catre autoritati. In conformitate cu acest decret universal,
industria ,, Consiliului Sangelui” acum s-ar parea de prisos.
De ce nu ar trebui ca aceste anchete false Tmpotriva
persoanelor sa fie prescrise, acum cd o pedeapsd comund a
inghitit intreaga populatie intr-un mormant imens? Cu toate
acestea, se poate presupune cd dacd straduinta membrilor
comisiei §i a consilierilor nu au servit niciunui alt scop, ei
cel putin au aprovizionat guvernul cu dovezi valoroase in
ceea ce priveste bogatia aproximativa si alte date a
victimelor individuale. Géandirea conducerii guvernului
privind faptul ca persecutia gestionatd judicios se poate
fructifica intr-o recolta de aur, a dus la dorinta continuarii
unei cauze in care §i asa s-au facut astfel de evolutii
sangeroase.

Si cu acest nou decret, cu siguranta cda executiile nu au
scazut. Barbati din cele mai inalte si umile pozitii, zi de Zi,
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ora de ord, au fost tardfi la stilp. Alva, intr-o singura
scrisoare adresata lui Filip, a estimat la rece ca numarul de
executii care urmau sa aiba loc imediat dupa terminarea
sfintei saptamdni este de ,,opt sute de capete”. Mulfi
cetateni condamnati la plata a sute de mii de florini fara sa
fi facut vreo infractiune, s-au vazut dintr-odata legati de
coada unui cal cu mdinile la spate si tarafi la spanzuratoare.
Insa, desi averea a fost un pdcat de neiertat, sardcia foarte
rar s-a dovedit a fi o protectie. Intotdeauna se gdiseau
suficiente motive pentru condamnarea muncitorului
infometat, precum §i pentru burghezul opulent. Pentru a
evita tulburarile de strada create de frecventele discursuri
sau declaratii adresate trecatorilor de catre victimele aflate
pe drum spre esafod, un nou calus a fost inventat. Limba
fiecarui detinut a fost trasa printr-un inel de fier, apoi arsa
cu un fier fierbinte. Umflarea si inflamatia rezultata imediat
a impiedicat alunecarea limbii din inel §i astfel, desigur, a
exclus in mod efectiv orice posibilitate de vorbire.” *

Cu doar un deceniu mai devreme, Carol al V-lea, Sf.
Imparat al Imperiului Romano-German si rege al Spaniei, a
recomandat ca ,, tofi (olandezii) care au ramas incapdatinati
in erorile lor sa fie arsi de vii, iar tofi cei care au fost
acceptafi la penitentd sa fie decapitati.”® Astfel nici cei care
S-au cait nu au fost crutati.

Persoanele catalogate in lista de mai sus au fost privite de
catre biserica catolica ca fiind cei mai notorii eretici, iar de
crestinii unitarieni ca cei mai mari martiri care au participat
la revigorarea invataturilor lui Isus Hristos (Pacea fie asupra

John Lothrop Motley, ,, Ascensiunea Republicii Olandeze”*
2H. G. Wells, ,, In afara istoriei”
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sa!l). Unii dintre unitarienii mai sus mentionati au fost
asociati cu miscari puternice care au cuprins intreaga tara,
dar in toate cazurile biserica trinitariana, in cele din urma a
dominat prin combinatia fortei superioare, a tolerantei
minime §i a dorintei de a-si sacrifica semenii, barbati si
femeli, pentru cauza purificarii religioase.

Desi  folosesc aceeasi carte pentru indrumare,
crestinismul unitarian §i trinitarian diferda mult prin
metodologia lor. Crestinismul trinitarian condamnd orice
lucru care intrd in conflict cu doctrina dobandita, in timp ce
crestinismul unitarian condamna orice lucru care intrd in
conflict cu dovezile spirituale. Conflictul dintre aceste doua
standarde se afld in centrul dezbaterii. Biserica catolicd a
reusit uciderea persoanelor cu alte opinii, insd nu a reusit sa
suprime gandurile si sentimentele puternice pe care acestia
le-au exprimat. Mult mai mare succes ar fi avut biserica daca
ar fi oferit o respingere rationala si concludenta la provocari,
stabilind o autoritate prin superioritate intelectuald, mai
degraba, si nu prin tiranie. Totusi documentele istorice ale
bisericii de aproape doua milenii au esuat in rasturnarea
argumentelor unitarienilor aducand discreditarea
trinitarienilor.

Exemple pot fi luate din viata lui Arie de Alexandria, dar
cu prudentd, deoarece cu putine exceptii, majoritatea cartilor
despre el au fost scrise de catre dusmanii sdi. Prin urmare
majoritatea parerilor autorilor aduc o imagine aspra a sa, iar
singura cale obiectivd de-al cunoaste este examinarea
invataturilor sale pure.

Poate ca unul dintre cele mai vechi argumente ariene este
ca, daca Isus (Pacea fie asupra sa!) a fost ,(fiul lui
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Dumnezeu”, atunci sigur a fost un timp in care el nu a
existat. Daca Isus (Pacea fie asupra sa!) a fost creat de catre
Tatal, atunci trebuie sa fi existat un timp in care Tatal Vesnic
I-a precedat pe Isus (Pacea fie asupra sa!), cel creat mai
tarziu. Prin urmare, Creatorul si creata Sa nu sunt la fel, iar
Isus (Pacea fie asupra sal!) nu poate fi considerat partener in
dumnezeire. Arie a sustinut ca daca Isus (Pacea fie asupra
sal) a spus cu adevdrat: ,,...Tatdl este mai mare decat
Mine.” (loan 14:28), atunci egalarea lui lIsus (Pacea fie
asupra sa!) cu Dumnezeu Inseamna negarea Bibliei. Arie a
aratat ca daca ceva este evident n invataturile lui Isus (Pacea
fie asupra sa!) acela este faptul cd el a afirmat propria
umanitate si inviolabilitatea Unitatii Divine.

Atunci cand clerul trinitarian a pretins ca Isus (Pacea fie
asupra sal!) a fost ,din esenta lui Dumnezeu”, Arie si
crestinii trinitarieni au obiectat deoarece ,,din esentd” si ,,de
o esen{d” sunt expresii materialiste, sabeliane® la origine,
neregdsite In Scripturd, §i care sunt contrare autoritatii
bisericii (deoarece expresia provine de la Consiliul de la
Antiohia din 269 d.H.).2

Atunci cand Biserica Catolica ulterior a afirmat ca Isus
(Pacea fie asupra sa!) a fost ,,al lui Dumnezeu”, arienii au
raspuns cd Biblia descrie toti oamenii ca fiind ai lui
Dumnezeu in versetul: ,,Si toate lucrurile acestea sunt de

! Sabelianismul, cunoscut si sub numele de modalism, este
credinta netrinitaristd conform careia Tatal, Fiul si Duhul
Sfant sunt diferite moduri sau aspecte ale unui Dumnezeu, si
nu trei persoane distincte
2 H.M. Gwatkin, ,, Controversa ariana”
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la Dumnezeu...” (2 Corinteni 5:18, a se vedea de asemenea
1 Corinteni 8:6)".

Fortata sa se autocorecteze, mai apoi biserica a afirmat ca
Isus (Pacea fie asupra sa!) ,,nu este o creatura, ci puterea si
imaginea vesnica al Tatdlui si adevaratului Dumnezeu.”? La
acesta, raspunsul arian a fost ca Biblia descrie toti barbatii ca
fiind .,...chipul si slava lui Dumnezeu..” (1 Corinteni
11:7), iar acest raspuns a incurcat, din nou, biserica.®

Tn cuvintele teologului britanic Henry Melvill Gwatkin:

,, Cu cat dezbaterea a continuat, cu atdt a devenit tot mai
clar ca sensul Scripturii nu poate fi definit fara a cauta in
afara Scripturii cuvinte care sd o defineasca.”™

Pentru a adopta o astfel de metodologie, se presupune ca
omul trebuie sd poatd explica Revelatia mai bine decat Sursa
Revelatiei Insasi.

Deci, argumentarile au inceput si ele continua si in zilele
noastre. Dupa ce a esuat din cauza lipsei de argumente
rationale, biserica trinitariand a suprimat violent disensiunile
pand in punctul in care popoare intregi au fost terorizate
pentru a ajunge la uniformitate. Tn acest proces, biserica nu a
reusit sa abordeze problemele. Castillo, unul dintre adeptii
teologului Servetus din secolul al XVI-lea, a comentat:

, Prin arderea unui om nu se dovedeste o doctrind.” -
insemnand ca biserica poate reduce un om la cenusa, dar nu

! Ibid
2 lbid
% Ibid
* 1bid
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poate elimina argumentele Tmpotriva sa decét printr-o replica
inteligentd. Tipic pentru cei care nu au capacitatea sa-si
sustind credintele, dar care au putere de oprimare, raspunsul
violent a fost reflexul istoric Tmpotriva acelora care au
contestat crezul trinitar, iar aceastd oprimare a existat intr-un
vid de justificare rezonabila slabeste, mai degraba decat,
intareste institutia. John Toland a spus cu privire la acest
lucru:

., Dimpotriva, acest comportament 1i va face pe ei
suspecti de tot ceea ce este ingelatorie, deoarece oamenii
vor striga in mod natural atunci cdnd sunt atinsi intr-0 parte
sensibild... niciun om nu va fi supdrat dacd i se pune o
intrebare la care el este capabil sa raspunda...”

Tn cuvintele lui H. G. Wells:

LEi au fost intoleranti in cazul intrebarilor sau
dezacordurilor, si asta nu pentru ca erau siguri de credinga
lor, ci chiar pentru ca nu au fost. Ei au vrut conformitate din
motive politice. Prin secolul al Xlll-lea, biserica a fost deja
morbid ingrijorata din cauza indoielilor chinuitoare care ar
putea numaidecdt dardma in ruine toatd structura
pretentiilor sale.”™

Pitagora a rezumat riscul vorbirii Tn gand in asemenea
circumstante:

A vorbi lui Dumnezeu printre oameni cu prejudecati nu
este un lucru sigur.”

1H.G Wells, ,, In afara istoriei”
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Unitarienii, de-a lungul istoriei, au remarcat ca Isus
(Pacea fie asupra sa!) insusi a spus:

»Au sd va dea afara din sinagogi: ba inca, va veni
vremea cand oricine va va ucide sa creada ca aduce o
slujba lui Dumnezeu. ~ Si se vor purta astfel cu voi,
pentru cd n-au cunoscut nici pe Tatal, nici pe Mine.”
(loan 16:2-3)

Implementarea doctrinei trinitare prin inchizitii, foc,
sabie, in zilele noastre nu ne mai ameninta. In loc de ororile
trecutului, acum suntem confruntafi cu o varietate de
justificari provocatoare din punct de vedere emotional,
cuplat cu evitarea sistematicdA a aspectelor relevante.
Dezarmati, asa cum sunt ei azi, o0 mare parte din lumea
crestind moderna urmeaza exemplul lui Nicolae al Mirelor,
episcop la Consiliul de la Niceea, care s-a lovit peste urechi
atunci cand a vorbit Arie. Unii ar sugera ca raspunsul
trinitarienilor la provocarile unitariene nu este cu nimic
diferit in zilele noastre. Clericii au tendinta de a evita
dezbaterea si de a camufla teologia lor cu o mantie incarcata
emotional si retorici manipulativd, brodate cu sclipici de
autoneprihanire.

Unii sunt influentati de prezentdrile ipocrite si de
sloganele versurilor sectare, insa altii nu sunt. Cativa oameni
cu frica de Dumnezeu, obositi de astfel de jocuri
psihologice, incearca sa reexamineze dogmele nefondate din
trecut in functie de cunostintele moderne printr-o analiza
lipsita de prejudeciti.

In acest scop, si luim in considerare unul cate unul
aspectele relevante.
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2. Isus Hristos
(Pacea fie asupra sa!)

,»De ce-Mi ziceti: «Doamne, Doamne!», si nu faceti ce
spun Eu? ~ Va voi arata cu cine se aseamana orice om
care vine la Mine, aude cuvintele Mele si le face. ~ Se
aseamania cu un om care, cand a zidit o casa, a sapat
adanc inainte si a asezat temelia pe stincia. A venit o
varsare de ape si s-a napustit suvoiul peste casa aceea,
dar n-a putut s-o clatine, pentru ca era zidita pe stanca. ~
Dar cine aude, si nu face, se aseamini cu un om care a
zidit o casa pe pamant, fira temelie. Si s-a napustit
suvoiul asupra ei, ea s-a prabusit indata, si pribusirea
acestei case a fost mare.” (Luca 6:46-49)

Cine a fost Isus (Pacea fie asupra sa!) din punct de
vedere istoric?

De-a lungul istoriei, aceasta intrebare i-a bantuit pe toti
cei care au dorit sd-1 cunoascd. Evreii au un concept despre
el, crestinii unitarieni altul, trinitarienii iar altul, si aceste
puncte de vedere sunt bine cunoscute. Ceea ce nu este bine
inteles este perspectiva islamica.

Cei mai multi crestini sunt placut surpringi sa afle ca
musulmanii 1l recunosc pe Isus (Pacea fie asupra sa!) ca
Mesia si Cuvantul lui Dumnezeu. Majoritatea evreilor...ei
bine... nu sunt chiar atat de pozitiv impresionati.

Tn traducerea Coranului cel Nobil, surah (capitolul) 3,
ayat (versete) 45-47 citim:
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oingerii au zis: «O, Maria! Allah iti vesteste un
Cuvant din partea Lui: numele lui va fi Al-Masih, Isa
(Mesia, Isus), fiul Mariei, maret in aceasta lume ca si in
lumea de Apoi si unul dintre cei mai apropiati [de Allah].
~ El le va vorbi oamenilor din pruncie, la fel si cand va fi
barbat intre doua varste si va fi dintre cei evlaviosi». ~
Ea a zis: «Doamne, cum sd am un copil fira sa ma fi
atins un birbat?» I-a raspuns El: «intocmai asa!» Allah
creeaza ceea ce voieste El. Cand El hotaraste un lucru, El
spune doar «Fii» si el este de indata!”

Pe scurt, teologic, musulmanii cred ca Isus (Pacea fie
asupra sa!) este un Cuvant al lui Allah (spre deosebire de
crestini, care-l privesc pe Isus — Pacea fie asupra sa! — ca
fiind Cuvantul lui Dumnezeu), ndscut de Fecioara Maria
(Maryam) (Pacea fie asupra ei!) si intarit de Duhul Sfant.
Musulmanii cred ca el a Infaptuit minuni inca de cand era in
leagan, a transmis Revelatia omenirii, implinind Scripturile
anterioare, a vindecat leprosi, orbi si a inviat mortii, toate
acestea doar prin Voia lui Allah. De asemenea, ei cred ca
Allah l-a ridicat pe Isus (Pacea fie asupra sal!) la cer la
sfarsitul misiunii sale pentru a-l1 cruta de persecutiile
poporului sau, in locul lui fiind altcineva rastignit. In plus,
musulmanii cred in faptul ca Isus (Pacea fie asupra sa!) va fi
trimis inapoi pe Pamant pentru a-l Tnvinge pe Antihrist.
Dupa aceea, el va eradica toate credintele si practicile
deviante ale tuturor religiilor, ceea ce include corectarea
acelora dintre crestini care considera ca urmeaza invataturile
sale si care, de fapt, sunt in riticire. El va stabili, apoi,
supunerea fatd de Voia lui Dumnezeu (din nou definitia
islamului) in ntreaga lume, dupa aceea va urma Ziua
Judecatii.
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Avand Tn vedere complexitatea aspectelor, fiecare punct
are nevoie de o discutie separatd. Fara indoiala, cititorul
sperd ca odatd ce imaginea biblica a lui Isus (Pacea fie
asupra sa!) este supusa spre examinare, analiza sa detaliata
va dezvilui un profil care este Tn concordantd cu asteptarile
sale. Cu toate acestea, odata cu cautarea adevarului, trebuie
sa fim pregatiti s intdlnim un alt Isus (Pacea fie asupra sa!),
in contradictie cu preconceptia falsd si coruptia canonica a
celor doud mii de ani, un Isus (Pacea fie asupra sa!) real care
este 1n contradictie cu notiunile popularizate, cu profilul
mass-media, Isus (Pacea fie asupra sa!) cu invatatura
crestind moderna.

Poate fi Isus (Pacea fie asupra sa!) atat de contrar in
descrierea caracterului personal §i social incdt sa se opunad
evident celor sustinute de bisericile construite in jurul
existentei sale?

Daca da, atunci papii §i preotii, parohii si pastorii,
episcopii si cardinalii, evanghelistii si calugarii, oficiantii si
pretendentii mesianici toti il vor gasi pe Isus (Pacea fie
asupra sa!) condamnandu-i asa cum i-a condamnat pe
fariseii din patria sa. Cu alte cuvinte, poate iesi la suprafatd
un Isus (Pacea fie asupra sa!) care ii va renega pe toti cei
care pretind sa urmeze in numele sdu, asa cum chira el ar fi
spus si inregistrat in Matei 7:21-23:

»Nu oricine-Mi zice: «<Doamne, Doamne!» va intra in
impiritia cerurilor, ci cel ce face voia Tatilui Meu care
este in ceruri. ~ Multi Imi vor zice in ziua aceea:
«Doamne, Doamne! N-am prorocit noi in Numele Tau?
N-am scos noi draci in Numele Tau? Si n-am fiacut noi
multe minuni in Numele Tau?» ~ Atunci le voi spune
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curat: «Niciodatd nu v-am cunoscut; departati-va de la
Mine, voi toti care lucrati faradelege.»”

Acest pasaj prezice in mod clar ca va veni un timp in care
Isus (Pacea fie asupra sa!) se va lepada de ,,adeptii” aparent
piosi, in ciuda profetiilor, minunilor si exorcismelor lor
impresionante. De ce? Deoarece, asa cum a spus Isus (Pacea
fie asupra sa!), acestia au practicat ,,faradelegea”. Ei sunt
adeptii care, in ciuda minunilor infaptuite au ignorat
,Legea”. Care Lege?, Legea lui Dumnezeu, desigur, Legea
pe care Isus (Pacea fie asupra sa!) a intarit-o — Vechiul
Testament, Legea pe care Pavel a negat-0. Acelasi Pavel, de
la care a prins radicini teologia trinitard. Aceeasi teologie
trinitard care a fost bazatd, in mare masurd, pe surse non-
biblice.

Cititorul ar putea spune: ,,Hei, stai o clipa!”,,Cui i-a Spus
Isus ca-i va renega, si de ce?” Sa aruncam o privire mai
atenta:

3. Cuvantul lui Dumnezeu

,,S-a intamplat ca am inceput sa studiez cusaturile doctrinei
voastre. Am vrut sd trag doar de un singur nod, insa cand
am facut-0, totul s-a desfacut si s-a scamogat. Atunci am
inteles ca totul a fost tras la masina.”

— Henrik Ibsen, Fantome

Isus (Pacea fie asupra sa!) este descris in Coranul cel
Nobil ca fiind ,,un Cuvant” de la Allah:
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oingerii au zis: «O, Maria! Allah iti vesteste un
Cuvant din partea Lui: numele lui va fi Al-Masih, Isa
(Mesia, Isus), fiul Mariei, méiret in aceasta lume ca si in
lumea de Apoi si unul dintre cei mai apropiati [de
Allah].»” [Traducerea Sensurilor Coranului cel Sfant,
3:45]

In contradictie, Biblia, spune:

»La inceput era Cuvantul, si Cuvantul era cu
Dumnezeu, si Cuvantul era Dumnezeu.” (loan 1:1)

Cu privire la acest lucru, exegeza crestinilor este ca Isus
(Pacea fie asupra sa!) este Cuvantul lui Dumnezeu, ceea ce
inseamna logos — termenul grecesc pentru ,.cuvant” sau
»cuvantare”. Acest rationament 1i satisface pe unii, dar nu si
pe cei care-si dau seama de faptul ca explicatia, de fapt,
repetd afirmatia. Intrebarea ,,Ce Inseamna acesta?” este
lasata fara raspuns.

Ideea este ca o afirmatie trebuie sd se bazeze pe o temelie
de axiome sau pe adevaruri evidente, in cazul in care acestea
sunt considerare concrete. Axiomele stabilesc o baza de
cunostinte clare din care pot fi extrase concluzii valide. in
cazul in care concluziile incalca axiomele, aceste concluzii
nu se incadreazi in limitele ratiunii. In domeniul
matematicii, o0 axioma simpla este ,,unu plus unu este egal cu
doi”. Oricine poate ageza un mar alaturi de alt mar si sa vada
ca, prin definitie, exista doud mere. Adauga inca unul, si vor
fi trei. In cazul in care un om de stiintd, pe urma, deriva
unele concepte noi si revolutionare, dar unul dintre acestea
incalca axioma cd ,,unu plus unu este egal cu doi”, intreaga
teorie devine invalida. In cazul conceptului crestin conform
caruia Isus (Pacea fie asupra sa!) este ,,Cuvantul”, doctrina
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este cea care impune, pentru simplul motiv ¢d nu exista
axiome — nu existd adevaruri relevante. Tot ceea ce exista
este o regrupare de cuvinte.

Pe de altd parte islamul invatd ca ,Cuvantul lui
Dumnezeu” este cuvantul prin care Allah porunceste
existenta lucrurilor — cuvantul arab Kun insemnand ,,a fi”.
Axioma fundamentald 1n aceastd privintd este cd Dumnezeu
creeaza prin propria vointd lucruri pe care le transpune in
existentd. Si asa cum El prin Vointa Sa aduce la existenta
fiecare lucru, mare sau mic, El I-a creat pe Isus (Pacea fie
asupra sa!) prin porunca Sa Divina ,,Fii”.

In Coranul cel Nobil gisim:

»Ea a zis: «Doamne, cum s am un copil fira sa ma fi
atins un birbat?» I-a riaspuns El: «intocmai asa!» Allah
creeaza ceea ce voieste El. Cand El hotaraste un lucru, El
spune doar «Fii» si el este de indata!” [Traducerea
Sensurilor Coranului cel Sfant, 3:47]

In Biblie, gisim primul exemplu al ,,Cuvantului lui
Dumnezeu”, islamic vorbind in:

,Dumnezeu a zis: «Sa fie ...!» Si a fost ....” (Geneza
1:3)

Tntorcandu-ne la Coranul cel Nobil, gasim:
»inaintea lui Allah, Isus este asemenea lui Adam, pe

care El l-a facut din lut si apoi i-a zis lui «Fii» si el a
fost.” [Traducerea Sensurilor Coranului cel Sfant, 3:59]
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Pentru cei care sustin ,,Cuvantul” din Ioan 1:1 (,,La
inceput era Cuvantul, si Cuvantul era cu Dumnezeu, si
Cuvantul era Dumnezeu.”) acesta ar implica egalitatea
intre Isus (Pacea fie asupra sa!) si Dumnezeu, insd 1
Corinteni 3:23 tulbura apele doctrinare. Acest verset sustine:

»Oi voi sunteti ai lui Hristos, iar Hristos este al lui
Dumnezeu.”

Acum, Tn ce fel ,,voi sunteti ai lui Hristos”? Un adept al
invataturilor sale? Dar, apoi in ce fel ,,Hristos este al lui
Dumnezeu”? lar daca Isus (Pacea fie asupra sa!) a fost
Dumnezeu de ce nu gasim in pasaj ca ,,Hristos este
Dumnezeu”, in loc de ,,Hristos este al lui Dumnezeu”.

Acest verset subliniaza faptul ca asa cum apostolii au fost
inferiori profetului Isus (Pacea fie asupra sa!) la fel, Isus
(Pacea fie asupra sa!) este inferior lui Dumnezeu. Cu
sigurantd aceasta diferentd nu va fi o surpriza pentru cei care
respectd autoritatea versetelor:

s+ Céci Eu sunt Dumnezeu, si nu altul.” (Isaia 45:22)

. EU sunt Cel dintii si Cel de pe Urma, si afara de
Mine, nu este alt Dumnezeu.” (Isaia 44:6)

».nNUmMai Domnul este Dumnezeu, sus in cer si jos pe
pamant, si cd nu este alt Dumnezeu afara de EL”
(Deuteronomul 4:39) si

»Asculta, Israele! Domnul Dumnezeul nostru este
singurul Domn.” (Deuteronomul 6:4)
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Avand in vedere cele de mai sus, a sustine formularea din
loan, 1:1 care-1 egaleaza pe Isus (Pacea fie asupra sa!) cu
Dumnezeu, in cel mai bun caz inseamnd un rationament
selectiv. Toate acestea lasd ca o persoand rezonabila sa se
intrebe daca este ceva in nereguld cu punctul de vedere
islamic pe aceasta tema, indiferent daca a privita in cadrul
unitarianismului, crestinismului sau islamului.

4. Mesia (Hristos)

»Vechiul Testament este plin cu profetiile lui Mesia, dar
niciunde nu este sugerat ca acest Mesia sta ca un Dumnezeu
ca sd fie venerat. El vine sa aducad pace pe Pamant,
sd cladeasca in deserturi, sa-i mangaie pe cei cu inima
zdrobita, insa niciunde nu vorbeste despre el ca o
divinitate.” — Olympia Brown, prima femeie hirotonita,
Predica din 13 ianuarie 1859

In crestinism, conceptul conform céruia Isus (Pacea fie
asupra sa!) este Mesia este atat de bine cunoscut Tncat nu
este nevoie de o discutie pe aceastd temd. Dar ce spune
islamul despre Isus (Pacea fie asupra sa!), Mesia? Faptul ca
musulmanii I-au recunoscut pe Isus (Pacea fie asupra sa!) ca
Mesia, i-a determinat pe crestinii evanghelisti sa incerce sa-i
influenteze pe musulmani spre convingerile trinitare.

A

»A fost Isus Mesia?” intreabd evanghelistul..., la care
musulmanii raspund: ,,Da”. Evanghelistul intreaba: ,,A fost
Mohammed Mesia?”, musulmanii raspund: ,,Nu”. Si astfel
evanghelistul apoi cautd sa le demonstreze musulmanilor ca
Mohammed (Pacea si binecuvantarea lui Allah fie asupra
sal) nu a fost Mesia, deci nu a fost un profet, si ca Isus
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(Pacea fie asupra sa!) era Mesia cel prezis, si prin urmare
partener in divinitate.

Este un argument rastalmacit, la care musulmanii raspund
cu cateva intrebari formulate de ei:

1) Cu exceptia lui Isus (Pacea fie asupra sa!) mai exista
alt Mesia biblic? Raspuns: Da, existd, si nu mai putin de
treizeci si sase.! (detalii mai jos)

2) Au fost toti acesti mantuitori ai lumii (Mesia), cum ar
fi regii Davidici si marii preoti din Palestina (azi Israel)
profeti? Raspuns: Nu.

3) In schimb, au fost toti profetii biblici, cum ar fi
Avraam, Noe, Moise, etc, Mesia? Raspuns: Nu.

4) Prin urmare, in cazul in care nu toti profetii biblici au
fost Mesia, cum putem descalifica profetia cuiva pe baza
faptului cd nu a fost Mesia? Acest lucru ar insemna, ca pe
baza acestui principiu nici Avraam, Noe sau Moise (Pacea
fie asupra lor!) nu ar fi fost profeti.

5) In cele din urma, daca au existat mantuitori (Mesia)
biblici care nu au fost nici macar profeti, cum putem
echivala Mesia cu divinitatea, atunci cand aceastd denumire
nici macar nu echivaleaza cu pietatea?

Adevarul este ca termenul de Mesia, inseamna pur si
simplu ,,unsul”, si nu poartd nicio conotatie de divinitate.
Deci musulmanul nu are nicio problema in a-1 recunoaste pe
Isus (Pacea fie asupra sa!) cd Mesia, sau intr-0 traducere in

1 Gerhard Kittel
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limba romana, pe Isus (Pacea fie asupra sa!) ca Hristos, dar
fara a intra in eroarea apoteozei (egalizarea cu divinitatea, de
ex. dumnezeire). De unde provine atunci , Mesia” si
., Hristos”?

Numele de ,Hristos” este derivat din grecescul
,,Christos”, care ulterior fiind latinizat a devenit ,,Hristos”.
Dictionarul teologic al Noului Testament defineste cuvantul
,Hristos” ca ,,Hrist, Mesia, Unsul”’. O a doua opinie este
ca: ,,Cuvantul Mesia provine din ebraica mashiah sau
mashuah «unsul» de la verbul mashah «a unge». Acesta este
exact si interpretare greceascd: Christos «unsul».”? De
exemplu, dacd oamenii citesc Vechiul Testament Tn limba
ebraica veche, vor gisi masiah, mashuah si mashah, daca se
citeste Tn greaca veche toate cele trei forme, apar sub o
singura forma, si anume christos.

In acest punct, subiectul devine si mai interesant,
deoarece daca limbile aramaica, ebraica si greaca veche nu
au majuscule, atunci felul in care traducdtorii Bibliei au
ajuns la ,,Hristos” scris cu H, de la christos cu un ¢ mic, este
un mister cunoscut doar de ei. Sustinerea conform careia
majusculul a fost cerut de context in cazul lui Isus Hristos nu
functioneazi, deoarece cuvantul christos a fost folositd
pentru o gamd largd de subiecte in Intrega Biblie. Verbul
chrio care inseamnid ,a unge”, se gaseste in Vechiul
Testament de saizeci si noud de ori, folosindu-se cu referire,
printre altii, la Saul, David, Solomon, loas si loahaz.
Substantivul christos (acelasi christos tradus ca ,,Hristos” 1n
cazul lui Isus) il gasim de treizeci si opt de ori, din care de

! 1bid
2 James Hastings
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treizeci de ori cu referire la regil, de sase ori cu referire la
marele preot si de doua ori la patriarhii  Vechiului
Testament.?

Rationamentul poate fi si ca ,,Hristos” cu H este pentru
sunsul lui Dumnezeu”, intr-un sens aparte, facandu-se
diferenta de toti ceilalti ,,hristosi” cu h. Fie diferenta trebuie
sa fie definita fie argumentul sa fie abandonat.

In conformitate cu Dictionarul teologic al Noului
Testament:

,Saul este numit cel mai frecvent «unsul Domnuluiy, iar
in afara de el numai regii Davidici purtau acest titlu
(exceptie ficand Isaia, 45:1)” 3

Citind acest citat, doar cativa oameni ar lua la cunostinta
exceptia inobservabila facutd 1intre paranteze —  un
instrument de camuflare literara. Acei cativa cititori care se
opresc sa cerceteze aceea mica exceptie vor gasi ca ,,unsul”
din Isaia 45:1 este de fapt Cirus, persanul, regele zoroastrilor
— regele celor care se inchinau focului.

Graham Stanton, profesor la Universitatea din
Cambridge, rezuma informatiile de mai sus, spunand:

! De exemplu, regii au fost mentionati, in mod direct sau
indirect, ca ,unsul lui Dumnezeu”: 1 Samuel 2:10, 12:3,
12:5, 16:6, 23:5, 24:7, 24:11, 26:9, 26:11, 26:16, 26:23; 2
Samuel 1:14, 1:16, 19:22, 22:51, 23.1; Plangerile lui leremia
4:20; Psalmi 2:2; 28:8, 84:9, 132:17.
2 Gerhard Kittel
3 Ibid
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., Cuvantul «mesiay semnifica un lucru sau o persoand
unsd. Acesta este tradus prin ,,christos” (Christos-Hristos),
N traducerea greacd a Vechiului Testament, Septuaginta
(LXX). In multe pasaje ale Vechiului Testament ,,unsul”’ este
folosit in cazul regelui desemnat divin (vezi 1 Samuel 13:3
(Saul) si 2 Samuel 19:22 (David)). In citeva pasaje ,,unsul”’
este folosit pentru profefi (ex. Isaia 61:1) si preoti (Leviticul
4:3,5,16), insa mai departe, termenul in mod normal se
referd la Regele lui Israel. ™

Prin urmare, lista pentru ,Hristosul Domnului”
(,,Christosul Domnului”, ,,unsul Domnului” sau ,,Mesia
Domnului”) 1l include la Saul Hristosul (unsul), Cirus
Hristosul, si pe multi dintre regii Davidici — toti ,,Hristosi —
unsi”, sau cel putin asa va fi citita Biblia, deoarece in fiecare
caz traducerea a fost facuta in acelasi mod.

In intelepciunea selectiva a traducitorilor Bibliei, christos
este tradus ,,uns” in fiecare caz, cu exceptia lui Isus Hristos.
Atunci cand cuvantul ,,uns-unsul” se géseste intr-0 traducere
a Bibliei, o persoand poate afirma cu siguranta ca cuvantul
grec tradus sub aceastd forma este acelasi christos din care

se trage numele lui Isus ca ,,Hristos”.

Acest nume exclusiv de ,,Hristos” cu majuscula H, si
»Mesia” cu majuscula M este deosebit de impresionant. El,
de fapt, face ca persoana sa creada cd acest nume implicad o
legdtura spirituald unicd, diferitd de numarul mare de laici
,mesia” cu m mic si fard folosirea majusculei C de la
christos, deoarece acesta este ascuns 1in traducerea
alternativa sub cuvantul ,,unsul”.

! Graham N. Stanton, ,, Evangheliile si Isus”
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Toate acestea reprezintd un punct sensibil pentru crestini,
deoarece subliniazd etica Indoielnica a traducerii Bibliei,
condusd doctrinar. Cei care recunosc aceastd preocupare,
trebuie sd recunoascd, de asemenea, cd mai existd o alta
diferentd fundamentala intre convingerile unitariene/islamice
si trinitariene, intr-un vid al suportului biblic al punctului de
vedere trinitarian.

Religia islamica confirma faptul ca Isus (Pacea fie asupra
sal) a fost un ,,uns”, unul al lui Dumnezeu, dar nu-1 ridica de
la statutul de profet sau sa-1 faca sa pard mai unic decat cei
care au acelasi titlu printre profeti.

Cele mai vechi scripturi biblice, asa cum am discutat mai
sus, sustin credinta islamica, precum asa cum profetii si regii
Davidici au fost ,,christos-uns” asa si Isus (Pacea fie asupra
sa!). Concluzia cd niciun rege sau profet nu ar trebui sa
poarte etichete unice, si fie distingi de altii care detin titluri
similare, nu este un lucru absurd.

O indrumare uluitoare a religiei islamice pentru omenire
este sd fie sincerd si sd evite extremele. In aceasta situatie,
abaterile literare nejustificate trebuie sa fie evitate. O
traducere onestd trebuie sa evite tendinta influentei
doctrinare. Un document perceput a fi Revelatie de la
Dumnezeu nu ar trebui sa fie ajustat conform dorintelor
personale sau sectare. Un astfel de document ar trebui sa
primeascd respectul cuvenit si sd fie tradus exact. Si
provocarea pentru omenire a fost tocmai acesta — pentru ca
cei credinciosi sa-si modeleze viata lor dupa adevar si nu
invers. Acest concept, care contine recunoasterea lui Isus
(Pacea fie asupra sa!) si avertizeaza Tmpotriva exagerarii In
religie, este exprimat succint in Nobilul Coran:

84


http://www.islamhouse.com/

IslamHouse...

»0, voi oameni ai Scripturii! Nu exagerati in privinta
religiei voastre! si nu spuneti despre Allah decat
adevarul! Mesia Isus, fiul Mariei, este trimisul lui Allah,
cuvantul Sau? pe care El |-a transmis Mariei si un duh de
la EIP. Credeti, asadar, in Allah si in trimisii S3i. Si nu
spuneti «Trei!».* Opriti-va de la aceasta si va fi mai bine
pentru voi. Allah nu este decit un Dumnezeu Unic. Slava
Lui!” [Traducerea Sensurilor Coranului cel Sfant, 4:171]

5. Nasterea Fecioarei

,,Un copil este parerea lui Dumnezeu despre faptul ca viaga
trebuie sa continue.” — Carl Sandburg

Tn cazul lui Isus (Pacea fie asupra sa!), un copil a fost
hotérarea lui Dumnezeu cu privire la continuarea Revelatiei.
Faptul cd evreii precum si cateva biserici crestine
,progresiste” neaga nasterea din fecioara este surprinzatoare,
deoarece in Vechiul Testament gasim:

,»,De aceea, Domnul insusi vi va da un semn: «lata,
fecioara va ramaine insarcinata, va naste un Fiu si-1 va
pune numele Emanuel.»” (Isaia 7:14)

! Nu exagerati in ceea ce priveste rolul Iui Isus si nu
pretindeti ca natura lui ar fi divina!
2 Adicd este facut gratie cuvantului Sau ,,Fie!” si poruncii
Sale, fara sa fi avut un tatd
% Asemeni celorlalte duhuri sau suflete create
* Doctrina triadei sau trinitatii este respinsa
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Daca acest pasaj se referd la Isus Hristos (Pacea fie
asupra sa!) sau la o alta creatie a lui Dumnezeu atunci s-a
pierdut ideea. Cert este ca nasterea din fecioara a fost prezisa
si in contextul unui semn divin. Prin urmare, a nega
legitimitatea profetului pe aceastad baza este un capriciu.

Punctul de vedere al majoritatii crestinilor este bine-
cunoscut, iar religia islamica il sustine In Intregime. Islamul
sustine cd asa cu Dumnezeu 1-a creat pe Adam din nimic
altceva decét lut, de asemenea, El I-a creat pe Isus (Pacea fie
asupra sa!) fara un tatd biologic, ca un semn pentru omenire
— originea sa divina anunta statutul mesianic. Nobilul Coran
descrie modul Tn care Maria (Pacea fie asupra ei!) a primit
vestea cea buna despre fiul ei:

»J1 a pus intre ea si intre ei un val! Si atunci am
trimis la ea Duhul Nostru, care i s-a aritat cu infatisarea
unui om adeviarat. ~ A zis ea: «Caut aparare la Cel
Milostiv fata de tine! Daca tu esti cuvios, [nu te apropia
de mine]!» ~ I-a raspuns el: «Eu sunt numai un trimis al
Domnului tiu ca si-ti vestesc un prunc curat!» ~ insi ea
a zis: «Cum si am eu un prunc, daca nu m-a atins nici un
barbat si nici tarfa nu sunt?» ~I-a raspuns el: «Asa este!
Dar Domnul tiu a zis: ,,Acesta pentru Mine-i [un lucru]
usor! Si-l1 vom face Noi un semn pentru oameni si o
indurare din partea Noastra! Acesta-i un lucru [de mult]
hotarat!»” ~ Si ea l-a zamislit si s-a retras cu el intr-un
loc depirtat.” [Traducerea Sensurilor Coranului cel
Sfant, 19:17-22]

Musulmanii cred ca prin nasterea miraculoasa a lui Isus
(Pacea fie asupra sa!), Allah demonstreazd Puterea Sa
creatoare cu privire la omenire, dupd ce 1-a creat pe Adam
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(Pacea fie asupra sa!) fara mama si tata, apoi pe Eva dintr-un
barbat, fara mama, iar pe Isus (Pacea fie asupra sa!) dintr-o
femeie, fara ca el sa aiba tata.

6. Isus (Pacea fie asupra sa!)
fiul nascut (al lui Dumnezeu)?
A crea este divin, a reproduce este uman” — Man Ray

Laicii crestini au acceptat doctrinele conform cérora Isus
(Pacea fie asupra sa!) este de filiatie divina si ,,nascut, nu
facut”, de atit de lung timp, incat aceste doctrine in mare
parte au scdpat de o examinare severda. Pana in urma cu trei
secole opiniile divergente au fost suprimate prin mijloace
suficient de odioase pentru a anihila aceste provocari
intelectuale. Numai Tn timp s-a ajuns ca societatile
occidentale sa fie eliberate de opresiunea religioasa, si sa se
permitd un schimb liber de opinii. Nu la fel s-a intdmplat si
in tarile musulmane, unde aceste doctrine crestine au putut fi
exprimate in mod liber incd de la revelarea Coranului cel
Sfant, in urma cu 1400 de ani.

Conceptia islamica este ca ,,conceperea” este un act fizic
care implica elementul carnal (sexul) — o trasdturd animalica
care este cu ani lumind departare de Maretia Creatorului.
Deci, totusi, ce inseamnd ,,ndscut, nu facut”? Aproape 1700
de ani de exegeza nu au reusit si ofere o explicatiec mai
logicd decat cea din declaratia originala exprimatd in Crezul
de la Niceea. Crezul spune:
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., Cred intr-unul Dumnezeu, Tatal Atotstiutorul, facatorul
Cerului si al Pamdntului, vazutelor tuturor si nevazutelor. Si
ntr-unul Domn Isus Hristos, Fiul lui Dumnezeu unul nascut,
care din Tatal s-a nascut mai inainte de toti vecii. Lumind
din Lumina, Dumnezeu adevarat din Dumnezeu adevarat;
nascut, nu facut, cel de-o fiinta cu Tatal, prin care toate s-au

facut....”

Problema ridicatd mai inainte este: , /n ce limbd este
asta?” Daca cineva ar putea sa explice, cele de mai sus, In
termeni 1n care si un copil sa poata intelege, si nu doar sa fie
obligat sd accepte, atunci ei vor reusi acolo unde toti ceilalti
au esuat. Adesea recitat, Crezul Atanasian, care a fost
compus cu aproximativ 100 de ani dupa Crezul de la Niceea,
contine convolutii izbitor de similare astfel incat, Ghenadie,
patriarhul Constantinopolului ,,a fost atat de uimit de aceasta
compozitie extraordinara, ca el a spus in mod deschis ca este
opera unui om beat.”*

Alte intrebari directe apar. Dacd Isus (Pacea fie asupra
sal) este ,,Fiul lui Dumnezeu unul ndascut” atunci cine este
David? Raspuns:

»e..Do0mMNul Mi-a zis: «Tu esti Fiul Meu! Astazi Te-am
nascut...»” (Psalmi 2:7)

Isus (Pacea fie asupra sa!) ,, Fiul lui Dumnezeu singurul
nascut” si David ,,ndscut” cu numai patruzeci de generatii
mai devreme? Eticheta de ,,mister religios” s-ar putea sa nu-i
satisfaca pe toti liber-cugetatorii.

! Edward Gibbon, ,, Istoria declinului si cdderii Imperiului

Roman”
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In fata unor astfel de contradictii, o persoana rationala ar
putea sda se Intrebe dacd Dumnezeu este nesigur (o
imposibilitate) sau dacd Biblia contine erori (o posibilitate
serioasa, si dacad este aga, cum poate o persoana sa stie care
sunt elementele adevarate si care cele false?). Cu toate
acestea, sa luam in considerare si o a treia posibilitate — ca
un crez incorect a fost ridicat in jurul unui nucleu a
colocvialismului scriptural.

O provocare extrem de tulburatoare se invarte in jurul
cuvantului monogenes. Acesta este singurul cuvant din
textele biblice ale grecilor antici care este tradus ,,singurul
nascut” ! Acest termen apare in Noul Testament de noua ori,
iar traducerea acestui termen in Evanghelie si in prima
Epistola la lui loan este ,,nascut si nu facut”, constituind si
baza acestei doctrine. Dintre cele noud aparitii ale acestui
termen monogenes, trei le gasim in Evanghelia dupa Luca
(7:12, 8:42 si 9:38), dar intotdeauna cu referire la alte
persoane decat Isus (Pacea fie asupra sa!), si in niciunul
dintre aceste cazuri nu este tradus ,,singurul ndscut”. Un
lucru sigur interesant. O persoand s-ar putea astepta in mod
rational ca fintr-o traducere impartiald sa giseasca
echivalentul cuvantului grecesc in toate cazurile. Aici n
mod clar nu este cazul, insa din nou, ar fi de asteptat...

Doar loan a folosit monogenes in cazul lui Isus (Pacea fie
asupra sal!).? Termenul este regasit de cinci ori din cele sase
aparitii ramase din Noul Testament, si anume loan 1:14,
1:18, 3:16, 3:18 si prima Epistold al lui Ioan 4:9. In Ioan
3:16 gasim:

1 Gerhard Kittel
2 1bid
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,Fiindca atiat de mult a iubit Dumnezeu lumea, ca a
dat pe singurul Lui Fiu,..”

Un element crucial in doctrina bisericii, iar ceilalti trei
autori al Evangheliei au neglijat sa-1 inregistreze? Numai
Evanghelia dupa loan nu a exorcizat exact fantoma indoielii,
atunci cand celelalte trei Evanghelii sunt vizibil retinute in
aceasta privintd. Si ca o comparatie, toti cei patru autori ai
Evangheliei au fost de acord ca Isus (Pacea fie asupra sal) a
calarit un magarus (Matei 21:7, Marcu 11:7, Luca 19:35 si
loan 12:14), care este relativ in fruntea listei ,,Cui 1i pasa?”.
Insa trei dintre autorii Evangheliei nu sustin principiul
esential de credinta ,,ndscut, nu facut”? Un echilibru sensibil
de prioritati, s-ar crede.

Deci trei, din cele noua cazuri din Noul Testament unde
apare termenul de monoges, sunt in Evanghelia dupa Luca,
iar acest termen se referd la altcineva decat la Isus (Pacea fie
asupra sa!), fiind traduse in mod eronat. Patru aparitii din opt
sunt gasite in Evanghelie si in prima Epistola al lui Toan si-l
descriu pe Isus (Pacea fie asupra sa!). Insa, cea de-a a noua
este exceptia deoarece se refera la Isaac, ,Isaac este
monogenes in Evrei 11:17)”?

»Prin credintd a adus Avraam jertfa pe Isaac, cind a
fost pus la incercare: el, care primise fagaduintele cu
bucurie, a adus jertfa pe singurul lui fiu!”

Suntem tentati s punem la indoiald acuratetea biblica in
acest caz, deoarece Isaac (Pacea fie asupra sa!) nu a fost
singurul fiu al Avraam (Pacea fie asupra sa!). Cum putea sa

! Ibid
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fie, atunci cand Ismael s-a nascut cu 14 ani inainte de el?
Comparand:

»Avram era de optzeci si sase de ani, cind i-a nascut
Agar pe Ismael.” (Facerea 16:16), cu

»Avraam era in varsti de o suti de ani la nasterea
fiului sdu, Isaac.” (Facerea 21:5), vom gasi diferenta de
varsta dintre cei doi.

Acest lucru este confirmat si de Facerea 17:25, care ne
spune cd Ismael a fost circumcis la véarsta de treisprezece
ani, cu un an inainte de nasterea lui Isaac. Mai mult decat
atdt, In Facerea 25:8-9 gasim ca Ismael si Isaac au
supravietuit tatalui lor, Avraam (Pacea fie asupra sa!).

»Avraam si-a dat duhul si a murit, dupa o batranete
fericita, inaintat in varsta si satul de zile; si a fost
adaugat la poporul siu. ~ Isaac si Ismael, fiii sii, 1-au
ingropat in pestera Macpela, in ogorul lui Efron, fiul lui
Tohar, hetitul, care este fatia in fata cu Mamre.”

Astfel, cum ar fi putut Isaac, in orice perioada a vietii
sale, sa fie ,,singurul fiu” al lui Avraam?

O pledoarie laica este afirmatia ca Ismael (Pacea fie
asupra sa!) a fost produsul unei relatii ilicite dintre Avraam
(Pacea fie asupra sa!) si Agar, roaba Sarei. Prin urmare, el a
fost ilegitim, deci nu conteaza.

Niciun savant serios nu este de acord cu aceastd aparare
si dintr-un motiv bine Intemeiat. Tn primul rand, Ismael a
fost fiul ndscut al lui Avraam (Pacea fie asupra lor!),
indiferent de natura filiatiei sale. O validare mult mai
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concreta a statului sdu ca fiu legitim al lui Avraam (Pacea fie
asupra sal!) vine din faptul cd pur si simplu, Dumnezeu la
recunoscut ca atare, asa cum gasim in Geneza 16:11, 16:15,
17:7, 17:23, 17:25 si 21:11. lar dacd Dumnezeu I-a
recunoscut pe Ismael ca fiu al lui Avraam (Pacea fie asupra
lor!), cine dintre oameni indrazneste sa nu fie de acord?

Cu toate acestea, omul este inclinat si caute dovezi, asa
ca privind din toate unghiurile, o persoand ar trebui si
recunoasca faptul ca poligamia a fost o practica acceptata, in
conformitate cu Legile Vechiului Testament.! Exemplele le
includ pe Rahela, Lea, si roabele lor (Facerea 29 si 30),
Lameh (Facerea 4:19), Ghedeon (Judecatorii 8:30), David
(Pacea fie asupra sa!) (2 Samuel 5:13) si arhetipul de
pluralitate maritala, Solomon (Pacea fie asupra sa!) (1 Regi
11:3).

Enciclopedia Oxford al Religiei ludaice constati ca
poligamia a fost permisa in Legile Vechiului Testament, si
de asemenea, a fost validata ca fiind legala de citre rabini.?

Enciclopedia Iudaica recunoaste cd poligamia era o
practica obisnuitd in randul claselor superioare din timpurile
biblice. Poligamia a fost interzisa printre evreii Askenazi, in
secolul al X-lea, insd aceasta practica a persistat printre
evreii sefarzi®.* Chiar si in Israel, rabinii sefi au interzis
oficial aceastd practica doar recent, in anul 1950, si avand in
vedere miile de ani necesare pentru a rescrie legea mozaica,

! Paul Kevin Meagher
2R. J. Zwi Werblowsky si Geoffrey Wigoder
% lbid
* Enciclopedia Iudaicd Noud Strandard
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avem motive intemeiate sa credem ca aceste hotarari au fost
motivate mai degrabi de politicd decat de religie.’

Deci, ce ar trebui noi sd Intelegem atunci cand citim:
»Atunci Sarai, nevasta lui Avraam, a luat pe egipteanca
Agar, roaba ei, si a dat-o de nevasta barbatului sau,
Avraam...” (Facerea 16:3) ?

ideea este cd, in conformitate cu legile din timpul lui
Avraam (Pacea fie asupra sal!), Ismael (Pacea fie asupra sa!)
a fost un copil legitim. Doar de dragul rationamentului, sa
uitam toate acestea (asa cum fac unii) si sd consideram ca
Agar a fost tiitoarea lui Avraam (Pacea fie asupra sa!). Chiar
si aceasta sustinere are un raspuns. in conformitate cu Legea
Vechiului Testament, concubinele erau permise Th mod
legal, iar urmasii dintr-o astfel de relatie aveau drepturi egale
cu cei dintr-o casatorie. In Enciclopedia Biblica al lui
Hasting gasim:

., Nu pare sa fi fost o inferioritate pozitia de concubina de
cea a sotiei, §i nici nu a fost vorba de nelegitimitate, in
sensul de azi al cuvantului, in legatura cu copiii ei.”

Jacob M. Myers, profesor la Seminarul Teologic Luteran,
si un recunoscut carturar al Vechiului Testament, a spus in
., Invitatia la Noul Testament .

,,»Descoperirile arheologice ne ajutd sa completam in
detalii naratiunea biblica si sa explicam multe dintre
referintele obscure si obiceiurile ciudate, care au fost un
lucru obisnuit pe timpul lui Avraam. Spre exemplu, intreaga

1 R. J. Zwi Werblowsky si Geoffrey Wigoder
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serie de practici referitoare la nasterea Ilui Ismael, si de
comportamentul ulterior fatd de Agar, mama lui...toate
acestea, acum g§tim, cd au fost evenimente obignuite
reglementate prin lege.

Un contract de casdtorie Nuzi prevede cd o sotie care nu
poate avea copii poate lua o femeie de la tara si sa o
casatoreasca cu sotul ei in vederea obtinerii de descendenti.
Ea nu poate izgonii acesti urmagi, chiar daca ea mai tarziu
va avea copii ei, de asemenea, copilul nascut astfel are
acelasi statut ca §i cel nascut de sotie.”

Revenind la perspectiva lui Alice in Tara Minunilor,
pentru o clipa, ce are mai mult sens? Sa fi lasat Dumnezeu
un profet sa incalce poruncile trimise chiar de catre E1? Sa fi
trimis Dumnezeu un profet cu ,,fa cum spun eu, nu ce fac
eu”? Nu are mai mult sens faptul cd Avraam (Pacea fie
asupra sa!) a actionat conform legilor timpului sdu atunci
cand a s-a angajat intr-o relatie cu Agar? Avéand in vedere
dovezile de mai sus, uniunea dintre parintii lui Ismael (Pacea
fie asupra sa!) a fost legald, Dumnezeu a lasat ca Ismael sa
fie fiul lui Avraam (Pacea fie asupra lor!), si Ismael (Pacea
fie asupra sa!) a fost primul nascut.

Cautand «Ismaely in Noua Enciclopedie Catolica
(referinta pentru cei care cel mai probabil se opun, din
motive ideologice, punerii cap la cap al acestui puzzle), si
acolo vom gasi: «Ismael (Ismael), fiul lui Avraam , intdiul
nascut al lui Avraam. . . »

LJacob M. Myers, ,, Invitatie la Vechiul Testament”
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Deci, cum ar trebui sa consideram monogenes din Cartea
Evrei, care este folosit pentru a-1 descrie pe Isaac ca unicul
fiu nascut al lui Avraam (Pacea fie asupra sa!)? O metafora,
o traducere eronatd sau o greseald? Daca-l consideram o
metaford, atunci interpretarea literard a cuvantului
monogenes in legaturd cu Isus (Pacea fie asupra sa!) este
nejustificabilda. Daca consideram o traducere eronatd, atunci
atat traducerea, cat si doctrina merita corectata. Iar daca este
o greseala, atunci apare o provocare mai mare —
reconcilierea unei erori biblice cu infailibilitatea lui
Dumnezeu.

Aceastd problemad necesitd solutionare, iar traducerile
cele mai moderne ale Bibliei, au recunoscut deja ca ,,nascut”
este o interpolare §i au inlaturat acest cuvant din text.
Procedand astfel, ei au redus diferenta dintre teologia
crestind si cea islamica, deoarece in Coranul cel Nobil
gasim:

,Pentru ci ei {i atribuie Celui Milostiv un fiu, ~ Tn
vreme ce nu se cuvine ca Cel Milostiv sa-si ia un fiu!”
[Traducerea Sensurilor Coranului cel Sfant, 19:92]

si:

»El nu zamisleste si nu este niscut” [Traducerea
Sensurilor Coranului cel Sfant, 112:3]

7. Isus Hristos, Fiul lui Dumnezeu?

., Singura diferentd izbitoare dintre o pisica si minciund este
cd pisica are doar noud vieti.” — Mark Twain
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Fiul lui Dumnezeu, fiul lui David, sau fiul omului?

Isus (Pacea fie asupra sa!) este identificat ca ,,fiul lui
David” (Pacea fie asupra sa!) de paisprezece ori in Noul
Testament, ncepand din primul verset (Matei 1:1).
Evanghelia dupa Luca ne spune, in schimb, ca intre Isus si
David (Pacea fie asupra lor!) au fost patruzeci si una de
generatii, in timp ce Matei listeazd doudzeci si sase. Isus
(Pacea fie asupra sa!) un descendent indepartat, poarte purta
doar metaforic denumirea de ,,fiul lui David”. Dar atunci
cum ar trebui noi sd intelegem calitatea de ,Fiul lui
Dumnezeu™?

»Irilema” — o propunere comund a misionarilor crestini —
afirma ci Isus (Pacea fie asupra sal) nu a fost nici nebun,
nici mincinos si nici Fiul lui Dumnezeu — asa cum s-a pretins
el a fi. De dragul rationamentului, sd fim de acord ca Isus
(Pacea fie asupra sa!) nu a fost nici nebun, nici mincinos. De
asemenea, sa fim de acord cé el a fost exact ceea ce a pretins
a fi. Dar ce anume a fost mai exact? Isus (Pacea fie asupra
sal) s-a numit pe sine, adesea, Tn mod consecvent, poate
chiar in mod categoric ,,Fiul omului”, dar unde s-a numit el
,,Fiul lui Dumnezeu”?

Sa ne intoarcem. Ce inseamnd In primul rand ,,Fiul lui
Dumnezeu”? Nicio sectd crestind legitimd nu sugereaza ca
Dumnezeu a luat o sotie si astfel a avut un copil si cu
sigurantd nimeni nu concepe cd Dumnezeu a zémislit un
copil cu o femeie Tn afara casatoriei. Mai mult decat atat, a
sugera ca Dumnezeu s-a cuplat fizic cu un element din
creatia Sa este atat de departe de limitele tolerantei religioase
ca duce la prabusirea pe faleza absolutd a blasfemiei,
urmand mitologia grecilor.
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Fara nicio explicatie rationald in cadrul principiilor
doctrinare crestine, singura cale de 1Inchidere este
recunoasterea unui nou mister doctrinar. Acesta este punctul
unde musulmanii amintesc de intrebarea pusa in Coran:

»-..Cum sa aiba El un fiu, de vreme ce El nu a avut o
soata?...” [Traducerea Sensurilor Coranului cel Sfant,
6:101],

in timp ce altii strigd ,,Dar Dumnezeu poate face orice
doreste!”. Cu toate acestea, pozitia islamicd este ca
Dumnezeu nu face lucruri nepotrivite, iar punctul de vedere
islamic este cd caracterul lui Dumnezeu este in concordanta
cu Maretia Sa.

Deci, inca odata, ce Inseamna ,,Fiul lui Dumnezeu”? Si
daca Isus (Pacea fie asupra sa!) are drepturi exclusive asupra
acestui termen, de ce in Biblie gasim inregistrat:

,».Caci Eu sunt Tatal lui Israel, si Efraim este intaiul
Meu niscut.” (leremia 31:9) si

s Israel este fiul Meu, intdiul Meu nascut.” (Exodul
4:22)?

Analizat Tn contextul pasajului biblic:

»Caci toti cei ce sunt calauziti de Duhul lui Dumnezeu
sunt fii ai lui Dumnezeu.” (Romani 8:14)

multi cercetitori au ajuns la concluzia ca ,Fiul lui
Dumnezeu” este o metafora, si, ca si cuvantul ,hristos”, nu
implicad exclusivitate. Dicfionarul Oxford al religiei iudaice
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confirma faptul ca in dialectul evreiesc ,,Fiul lui Dumnezeu”
este Tn mod clar metaforic. Citand:

., Fiul lui Dumnezeu, este un termen gasit ocazional in
literatura evreiasca, biblica si post-biblica, insa niciunde nu
implica descendenta fizica a divinitatii. ™

Enciclopedia Biblica al lui Hasting comenteaza:

. In limbile semitice «filiatia» este un concept oarecum
adesea utilizat pentru a desemna o relatie morala mai
degraba decat una fizica sau metafizica. Astfel , fiii lui
Belial”(Judecatori  19:22) sunt oamenii rai §i nu
descendentii lui Belial. Astfel, ,,fiul lui Dumnezeu” poate fi
un om sau chiar un popor in care se reflecta caracterul lui
Dumnezeu. Exista putine dovezi care sa ateste ca acest titlul
a fost folosit in cercurile evreiesti cu referire la Mesia, iar o
filiatie care ar fi implicat mai mult decdt o legatura morala
ar fi contrara monoteismului evreiesc.”

Si, in orice caz, lista de candidati pentru titlul de ,,Fiu al
lui Dumnezeu” incepe cu Adam (Pacea fie asupra sa!):

se-.Adam, fiul lui Dumnezeu.” (Luca 3:38)
Cei care resping acest lucru citand:

»3i din ceruri s-a auzit un glas care zicea: «Acesta este
Fiul Meu preaiubit in care Imi gasesc placerea.»” (Matei
3:17)

L R. J. Zwi Werblowsky si Geoffrey Wigoder
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au trecut cu vederea faptul ca Biblia descrie multe
persoane, inclusiv pe Israel si Adam (Pacea fie asupra sa!),
ca fiind ,,fii1 lui Dumnezeu”.

Tn ambele:

»El (Solomon) va zidi Numelui Meu o Casa, si voi
ntari pe vecie scaunul de domnie al impéritiei lui. ~ Eu
fi voi fi Tata, si el Imi va fi fiu...” (2 Samuel 7:13-14) si

,El va zidi o Casa Numelui Meu. El fmi va fi fiu, si
Eu ii voi fi Tata;..” (1 Cronici 22:10) natiuni intregi sunt
mentionate ca fii sau copii ai lui Dumnezeu. Exemplele
includ:

1. Geneza 6:2, ,fiii lui Dumnezeu au vizut ca fetele
oamenilor erau frumoase...”

2. Geneza 6:4, ,,Uriasii erau pe pimant in vremurile
acelea si chiar si dupa ce s-au Tmpreunat fiii lui
Dumnezeu cu fetele oamenilor...”

3. Deuteronomul 14:1, ,,Voi sunteti copiii Domnului
Dumnezeului vostru...”

4. lov 1:6, ,,Fiii lui Dumnezeu au venit intr-o zi de s-au
infitisat inaintea Domnului....”

5. lov 2:1, ,,Fiii lui Dumnezeu au venit intr-o zi de s-au
infatisat inaintea Domnului...”

6. lov 38:7, ,atunci cind stelele diminetii izbucneau
in caAntiri de bucurie si cind toti fiii lui Dumnezeu
scoteau strigate de veselie?”
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7. Filipeni 2:15, ,,ca sa fiti fara prihana si curati, copii
ai lui Dumnezeu, fara vina, in mijlocul unui neam ticalos
si stricat, in care straluciti ca niste lumini in lume”

8.1 loan 3:1-2, ,,Vedeti ce dragoste ne-a aratat Tatil,
sa ne numim copii ai lui Dumnezeu!... Preaiubitilor, acum
suntem copii ai lui Dumnezeu....”

Tn Matei 5:9, Isus (Pacea fie asupra sa!) spune:

»Ferice de cei impaciuitori, cici ei vor fi chemati fii ai
lui Dumnezeu!”,

lar mai tarziu, Tn Matei 5:45, Isus (Pacea fie asupra sa!)
le-a poruncit adeptilor sdi obtinerea atributelor nobile:

»ca sa fiti fii ai Tatéilui vostru care este in ceruri”.

Nu numai Tatal lui, ci si Tatal lor. Mai mult decat atét,
loan 1:12 spune:

wDar tuturor celor ce L-au primit, adica celor ce cred
n Numele Lui, le-a dat dreptul si se faca copii ai lui
Dumnezeu;”

Daca Biblia este sa fie respectatd, atunci orice persoana
evlavioasa ar putea aspira la titlul de ,.copil al lui
Dumnezeu”.

Graham Staton a spus:

. In lumea eroilor greco-romani, conducatorii §i filozofii
au fost numiti «fii ai lui Dumnezeuy. In Vechiul Testament,
expresia ,,fiu al Dumnezeu” este folosita in cazul ingerilor si
a fiintelor ceresti (de ex. Facerea 6:2-4, Deuteronomul 32:8,
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lov 1:6-12), a Israelului si a Israelitilor (de ex. 4:22, Osea
11:1) si, de asemenea, in cazul regelui (in special in 2
Samuel 7:14 si Psalmii 2:7).”"

Si Joel Carmichael spus:

,, Titlul «fiul lui Dumnezeu» a fost, desigur, cu totul
familiar pentru evreii din timpul vietii lui Isus (Pacea fie
asupra sal!) si intr-adevar, cu secole inainte, toti evreii au
fost fiii lui Dumnezeu, iar aceasta a fost de fapt, ceea ce i-a
distins de alte persoane... In perioada de dupa exil, in istoria
evreilor, cuvantul a fost aplicat Tn continuare pentru orice
om pios, iar in cele din urmd a devenit frecvent utilizat in
cazul Omului Drept i Impdratului. In toate aceste cazuri a
utilizarii evreiesti, fraza a fost in mod clar o simpla
metafora, pentru a sublinia legatura deosebit de stransa
intre virtute si autoritatea divind.

Deci, daca expresia ,,fiul lui Dumnezeu” a fost ,,in mod
clar o simpla metafora”, de ce crestinii 1-au ridicat pe Isus
(Pacea fie asupra sa!) la rangul de ,,Fiu al lui Dumnezeu” in
sensul literal al cuvantului? Ecourile Intrebarii ,,De unde a
primit Isus (Pacea fie asupra sa!) titlul exclusiv de fiul lui
Dumnezeu?”, raman fara raspuns.

Si de parcad acest lucru nu a fost suficient de confuz,
gasim 1n Evrei 7:3 ca Melhisedec, imparatul Salemului, este
descris ca fiind:

! Graham N. Stanton
2 Joel Carmichael, ,, Moartea lui Isus”
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HFara tata, fara mama, fara spitad de neam, neavand
nici inceput al zilelor, nici sfarsit al vietii, dar care a fost
asemanat cu Fiul lui Dumnezeu - raméne preot in veac.”

Un nemuritor, preexistent, fard origine si fara parinti?
Gandire fantezistd sau Isus (Pacea fie asupra sa!) are
concurenta scripturala?

Surprinzator, Isus (Pacea fie asupra sa!) se numeste pe
sine insusi, in Biblie, ,fiul omului” si nu ,fiul lui
Dumnezeu”. Dictionarul Biblic al lui Harper sustine:

LIsus  trebuie sa fi  folosit «fiul omuluiy ca o
autodenumire simpld, probabil din modestie referindu-se la
sine, pur si simplu ca la o fiintd umana”*

Noua Enciclopedie Catolica spune despre ,,Fiul omului”:

Acest titlu este de un deosebit interes, deoarece a fost
folosit mai ales de Isus desemnandu-se pe sine sau misiunea

2

sa.

Ca o chestiune de detaliu, Isus (Pacea fie asupra sa!) s-a
descris pe sine ca ,,fiul omului”, in Noul Testament, de
optzeci si opt de ori, tot aici, ,,Fiul lui Dumnezeu” apare de
patruzeci si sapte de ori, Tnsd mereu de pe buzele altora.

Dictionarul Biblic al lui Harper spune:

,Desi traditia sinoptica contine doud expresii in care
Isus se refera la sine insugi ca «fiuy in relatia cu Dumnezeu
ca Tatal sau (Marcu 13:32 §i Matei 11:27), autenticitatea

L Paul J. Achtemeier
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acestora sta sub semnul intrebarii, ramanand incert daca
Isus a fost cu adevarat cel care s-a numit «fiuy in relatia cu
Dumnezeu ca tatda... Este de remarcat, totusi, ca Isus
niciodatd nu a pretins cd este «Fiul lui Dumnezeu». Tn timp
ce el este descris ca acceptand acest lucru in Marcu 14:61-
62, atdt Matei 26:64, cdt si Luca 22:67 fac eforturi sa
atenueze acceptarea acestui titlu de catre Isus dupa cum a
spus el Marelui Preot : «Acesta - la fel ca si titlul de
,,mesia” este cuvantul tau si nu al meu.» "

Enciclopedia Biblica a lui Hasting sustine:

., Este putin probabil ca Isus a folosit expresia de «Fiul
lui Dumnezeuy pentru sine...”

Se poate ca expresia ,,fiul omului” sa implice unicitate?
Se pare ca nu, deoarece Cartea lui Ezechiel contine nouazeci
si trei de referinte la Ezechiel ca ,,fiul omului”.

Toate acestea conduc un cercetator obiectiv la urmatoare
concluzii:

1. Tsus (Pacea fie asupra sa!) si-a asumat a fi exact ceea
ce el s-a numit.

2. Isus (Pacea fie asupra sa!) s-a numit ,,fiul omului” de
optzeci si opt de ori.

! Ibid
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3. Niciunde in Biblie Isus (Pacea fie asupra sal) nu s-a
numit, literal, ,,fiul lui Dumnezeu”. Niciodata. *

4. Si in orice caz, in idiom evreiesc, termenul ,,Fiul lui
Dumnezeu”, a fost fie o metaford, fie a fost contrar
monoteismului.

Clericii crestini recunosc in mod deschis cele de mai sus,
insa sustin cd desi Isus (Pacea fie asupra sa!) nu s-a numit pe
sine ,,fiul lui Dumnezeu”, altii au facut-0. Acest lucru are de
asemenea un raspuns.

Odata cu investigarea manuscriselor ce alcatuiesc Noul
Testament, se constata ca presupusa filiatie al lui Isus (Pacea
fie asupra sal!) se bazeazd pe traducerile gresite a doua
cuvinte — pais si huios, ambele fiind traduse ca ,,fiu”. Totusi
aceasta traducere pare sa fi avut motive ascunse. Cuvantul
grecesc pais deriva de la termenul in ebraica ebed, care are
sensul primar de servitor sau rob. Prin urmare, traducerea
pentru pais Theou ar fi ,,slujitorul lui Dumnezeu”, iar ,,copil”
sau ,,fiul lui Dumnezeu” este o cosmetizare extravaganta. in
Dictionarul teologic al Noului Testament gasim:

., Cuvantul original pentru «paisy in limba ebraica in
fraza «pais Theouy este «ebedy, avind un accent de relatie
personald, avand in primul rand sensul de «roby.””

Acest lucru este si mai interesant deoarece se imbina
perfect cu profetia din Isaia 42:1, confirmat in Matei 12:18:

! Discutia cu privire la Ioan 10:36, singurul verset Tn care
Isus (Pacea fie asupra sa!) s-ar fi numit metaforic ,,fiul lui
Dumnezeu”; vezi capitolul urmator
2 Gerhard Kittel
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»lata Robul (un exemplu de pais, in greacd) Meu pe
care L-am ales, Preaiubitul Meu, in care sufletul Meu isi
gaseste placerea...”

Dacé o persoand va citi si alte traduceri ale Bibliei, Tn
toate cazurile va gasi cuvantul ,rob”. Tinand seama ca
scopul Revelatiei este de a face adevarul lui Dumnezeu clar,
S-ar putea ca acest pasaj sa fie o alunitd inesteticd pe fata
doctrinei filiatiei divine. La urma urmei, care ar fi un loc mai
bun pentru ca Dumnezeu sa-l declare pe Isus (Pacea fie
asupra sa!) fiul Lui? Care ar fi fost un loc mai bun, decat
acesta, pentru a fi spus: , lata fiul Meu, pe care L-am
nascut..” Dar El nu a spus asta. De fapt, doctrina nu are
suport biblic, nici Tn cuvintele lui Isus (Pacea fie asupra sa!),
nici In cuvintele lui Dumnezeu si acesta este un motiv ca sa
ma intreb ,,de ce?”. Asa cum descrie acest pasaj Isus (Pacea
fie asupra sal!) nu a fost nimic mai mult decat un rob al lui
Dumnezeu.

In ceea ce priveste sensul religios al cuvantului ebed:

,, Termenul serveste ca o expresie de descriere a umilintei
celor credinciosi in fata lui Dumnezeu.”

Mai mult decat atat:

,Dupa anul 100 i.H. «pais Theou» era folosit cel mai
adesea ca «robul lui Dumnezeu», fiind aplicat in cazul lui
Moise (Pacea fie asupra sa!) si a profetilor (Cartea lui
Baruch 1:20, 2:20) " 2

! Ibid
2 Ibid
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Cu usurintd o persoand poate ajunge in acest punct pe
nisipurile miscatoare doctrinare, deoarece, in cazul a celor
opt aparitii in Noul Testament ale expresiei «pais Theou»,
doar in cinci cazuri acesta se refera la Isus (Pacea fie asupra
sal), in Matei 12:18; Faptele Apostolilor 3:13, si 26, 4:27si
30, restul de trei sunt impartite intre Israel in Luca 1:54 si
David in Luca 1:69 si Faptele Apostolilor 4:25. Deci, Isus
(Pacea fie asupra sal) nu a avut drepturi exclusive asupra
acestui termen, iar expertii au ajuns la concluzia ca:

In cele cdteva cazuri in care Isus este numit «pais
Theou», evident avem de-a face cu o traditie mai veche.”™

In plus, daca traducerea a fost facutd impartial, ea trebuie
sa fie identica in cazul tuturor persoanclor numite pais
Theou in limba greaca, insd nu a fost cazul. In timp ce pais a
fost tradus ,,rob”, cand se face referire la Israel si David, in
versetele de mai sus, atunci cand se face referire la Isus
(Pacea fie asupra sa!) este tradus ,,fiu” sau ,,copilul sfant”.
Un astfel de tratament preferential este consecvent canonic,
dar eronat logic.

In cele din urma, este descoperitd o interesanta, daca nu
chiar cheie, paralela religioasa:

. Asadar, expresia greaca «pais tou Theouy adicd «robul
lui Dumnezeu» are exact aceeasi conotafie cu numele
musulman «Abd Allahy care inseamnd «robul lui Allahy

Simetria este cu atdt mai socantd, cu cat Nobilul Coran
relateaza cd Isus (Pacea fie asupra sa!) insusi s-a identificat

! Ibid
2 Joel Carmichael
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cu acest lucru — Abd Allah (Abd insemnand in limba araba
slujitor sau rob, Abd Allah, de asemenea scris si Abdullah,
insemnand ,,robul lui Allah”). In conformitate cu povestea
din Coran, atunci cand Maria (Pacea fie asupra ei!) s-a intors
la familia ei cu nou-nascutul Isus (Pacea fie asupra sa!), au
acuzat-o de preacurvie, iar Isus (Pacea fie asupra sal),
vorbind din leagdn printr-un miracol, a aparat virtutea
mamei sale prin cuvintele:

,»Inni Abd Allah...” care inseamna: ,,Eu sunt robul lui
Allah!...” [Traducerea Sensurilor Coranului cel Sfant,
19:30]

Traducerea cuvantului grecesc huios Tn Noul Testament
ca ,,fiu” (in sensul literal al cuvantului) este de asemenea,
gresitd. La pagina 1210 din Dictionarul teologic al lui Kittel
si Friedrich al Noului Testament, sensul cuvantului huios
migreaza de la sensul literal (Isus fiul Mariei) la usor
metaforic (credinciosi, cum ar fi fii Imparatului, Matei
17:25-26) la politicos metaforic (alesii lui Dumnezeu fiind
fii lui Avraam, Luca 19:9), la colocvial metaforic
(credinciosii, ca fiind fiii lui Dumnezeu, Matei 7:9 si Evrei
12:5), la spiritual metaforic (carturarii cum ar fi fii lui
Farisei, Matei 12:27, Faptele apostolilor 23:6), la biologic
metaforic (ca Tn loan 19:26, unde Isus (Pacea fie asupra sa!)
il descrie pe apostolul sdu preferat Mariei (Pacea fie asupra
ei!) ca fiind ,fiul ei”) la orbitor metaforic ca ,fiii
imparatiei” in Matei 8:12, ,,fiu al pacii” in Luca 16:8, , fiii
luminii” in Luca 16:8, si in multe altele, de la ,.fiii veacului
acestuia” in Luca 16:8 pana la , fiii tunetului” in Marcu 3:17.

Acesta este ca si in cazul In care acest cuvant gresit
inteles de ,,fiu” apare fluturand cu un indicator mare pe care
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este pictat cu litere ingrosate : METAFORA! Sau, asa cum
Stanton se plaseaza elocvent:

., Majoritatea oamenilor de stiinga sunt de acord cu faptul
ca termenul din aramaica sau ebraica din spatele cuvantului
«fiuy este «roby. Astfel, asa cum Duhul coboara asupra lui
Isus (Pacea fie asupra sa!) la botezul sau, iar o voce din cer
i s-a adresat in termenii:

»lata Robul Meu, pe care-L sprijin, Alesul Meu, in
care Isi gaseste placere sufletul Meu. Am pus Duhul Meu
peste El; El va vesti neamurilor judecata.” (Isaia 42:1)

Asa si in Marcu 1:11 si 9:7 gasim ca Isus (Pacea fie
asupra sal) este chemat de Dumnezeu la o sarcind
mesianicd, accentul fiind pe Isus (Pacea fie asupra sa!) in
rol de rob uns mai degraba, decat in calitate de Fiu al lui
Dumnezeu.”*

Cercetatorul obiectiv trebuie acum sa-si mareasca lista de
observatii, dupa cum urmeaza:

1. Isus (Pacea fie asupra sa!) se considera a fi exact ceea
ce s-a numit a fi.

2. Isus (Pacea fie asupra sal) s-a numit ,,fiul omului”.

3. Niciunde Tn Biblie Isus (Pacea fie asupra sal) nu a
pretins vreodata a fi literal ,,fiul lui Dumnezeu”.

1 Graham Stanton
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4. Si in orice caz, in idiom evreiesc, termenul ,,fiul lui
Dumnezeu”, a fost fie o metafora, fie a fost contrar
monoteismului.

5. Traducerea corecta a frazei pais Theou este ,,robul lui
Dumnezeu” si nu ,,fiul lui Dumnezeu”.

6. Huios, cel care este tradus din Noul Testament grecesc
a fi ,fiu”, este folosit metaforic atat de frecvent incat face ca
traducerea literald sa fie nejustificata.

7. Prin urmare, atunci cand altii au vorbit despre Isus
(Pacea fie asupra sa!) ca ,,fiul lui Dumnezeu”, poate fi
atribuit sensul metaforic, luand Tn considerare idiomul
evreiesc In combinatie cu strictetea monoteismului evreiesc.

Deci, cum poate lumea crestind motiva pretentia filiatiei
divine? Unii spus ca Isus (Pacea fie asupra sa!) a fost fiul lui
Dumnezeu deoarece el I-a numit pe Dumnezeu ,,Tatal”. Dar
alti oameni cum il numesc pe Dumnezeu? De fapt ,ce este
relatat in Biblie cd a transmis Isus (Pacea fie asupra sa!),
daca nu:

»latd, dar, cum trebuie sd va rugati: «Tatal nostru
care esti in ceruri! Sfinteasci-se Numele Tau;...»” (Matei
6:9)

Deci, nu numai ca Isus (Pacea fie asupra sa!) i-a invatat
pe adeptii sdi cd orice persoand poate atinge titlul de ,,fiu al
lui Dumnezeu”, ci i-a invatat sa-1 identifice pe Dumnezeu cu
,,Tatal”.

Unii sugereaza ca Isus (Pacea fie asupra sa!) a fost om in
timpul vietii sale, devenind partener in divinitate in urma
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crucificarii. insa in Marcu 14:62, atunci cand Isus (Pacea fie
asupra sa!) vorbeste despre Ziua Judecatii, spune ca:

e D1 Veti vedea pe Fiul omului sezind la dreapta
puterii si venind pe norii cerului.”

Astfel, daca Isus (Pacea fie asupra sa!) este ,,fiul omului”
care va veni in Ziua Judecatii, unde are loc transformarea?

Intrebarea se repetd: ,,De unde a aparut conceptul de
filiatie divind”?

Daca cautam un raspuns la invétatii bisericii, vom gasi
urmatoarele:

,,5-a intdmplat, la Consiliul de la Niceea biserica a fost
constransa de circumstante sa introducd notiuni non-biblice
in descrierea autentica a relatiei Fiului cu Tatal.
Controversa ariand a prilejuit aceastd hotdrdre.” *

Hmm... ,,constransa de circumstante”... ,,constransd de
circumstante”...mai exact ce inseamna asta? Legat de aceasta
expresie, o persoand nu se poate abtine sd nu facd cateva
paralele simple: ,,Am fost constrans de circumstante — nu am
avut bani suficienti, asa ca am furat” sau ,,Adevarul nu a
mers, asa ca am mingit”.

Care au fost, mai exact, aceste circumstante care au
constrans biserica? A fost oare faptul ca Arie a demonstrat
ca ei nu pot justifica doctrina lor prin Scriptura si au raspuns
in singurul mod in care au stiut, pentru a-si salva pozitia?
Biblia a fost in ordine si chiar bund pana cand a esuat in

! Noua Enciclopedie Catolica
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sustinerea teologiei lor, iar apoi au pus la o parte Cartea
Sacra venind cu una a lor? Pentru ca asta este ceea ce ei par
sd spuna, si anume ca ei nu au putut sa fac Biblia sa lucreze
pentru ei, asa ca au apelat la surse non-biblice pentru suport.

Hei! Este permis asa ceva?
Sa vedem ce s-a intdmplat, de fapt:

Arie a sustinut cd Triada divind a fost compusa din trei
realitdfi separate si distincte si cd Isus Hristos (Pacea fie
asupra sa!) a fost creat de natura finita, cu alte cuvinte a fost
un om. Opera majora al lui Arie, Thalia (insemnéand
»banchet”) a fost publicatd pentru prima datd in anul 323
d.H., starnind o asemenea stare de neliniste incat a fost
convocat Consiliul de la Niceea Tn anul 325, pentru a aborda
provocdrile ariene. Spre exemplu, silogismul arian a propus
ca, In cazul Tn care Isus (Pacea fie asupra sa!) a fost om, nu
ar trebui spus ca a fost Dumnezeu, iar in cazul in care Isus
(Pacea fie asupra sa!) a fost Dumnezeu, nu ar trebui spus ca
a murit. Arie a sustinut cd conceptul de Dumnezeu-om nu
rezistd la o analiza critica si sfideaza explicatia.

Provocérile ariene cu privire la teologia trinitariand ar
fost inecate si sterse de pe suprafata istoriei daca cineva ar fi
putut explica conceptul de Dumnezeu-om. Insa, 1700 de ani
de cernere a nisipului apologeticii nu au ajuns pentru a
obtine o bijuterie trinitariand, suficient de stralucitoare
pentru a-i satisface pe sceptici. Intrebarile provocatoare
reapar periodic ca ecou la argumentele ariene. Spre exemplu,
ne putem intreba: , Atunci, cdnd conform surselor,
Dumnezeu a devenit om, a renuntat el la puterile Sale
divine?” Pentru ca daca a facut-o, atunci EI nu mai era
Dumnezeu, iar daca nu a facut-0, atunci nu a fost om. ,,Daca
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Dumnezeu a murit pe cruce, insecamna acest lucru ca
Dumnezeu a murit?” Nu bineinteles ca nu! Atunci cine a
murit? Doar partea de ,,om”? Dar in acest caz sacrificiul nu a
fost suficient de bun, deoarece se sustine ca doar sacrificiul
divin ar putea fi ispasire pentru pacatele omenirii. Problema
este cd moartea ,,partii umane” a tri-unitdtii nu ar contribui
mai mult la ispasirea pacatelor decat moartea unui om fara
de pacat?

Evreii monoteisgti, crestinii unitarieni §i musulmanii
sustin fara nicio indoiala ca cei care cred ca Dumnezeu este
cel care a murit vor merge in lad, deoarece Dumnezeu este
Viu si Etern.

Continuand ideea, doctrina Trinitatii afirma ca Dumnezeu
nu numai ca a devenit om, ci a ramas Dumnezeu — un
concept pe care unitarienii Tl considera echivalentul unui
»~Escher”, adicd o schitd de ,constructie imposibila”.
Declaratia indeplineste cerintele gramaticale ale limbii in
cadrul unei propozitii, Insd contorsiunea imposibila nu se
poate efectua Tn realitate. Un copac nu poate fi iar copac
dupa ce a fost transformat in mobilier, odata transformat se
pierd calitatile originalului. Si totusi catolicismul a facut o
religie din transsubstantiere, care sustine exact opusul — doua
substante diferite sunt una. Crezul unitarian este ca
Dumnezeu este Dumnezeu, iar omul este om. Toti cei care
confundd cele doua refuzd sa recunoasca faptul ca
Dumnezeu nu renuntd la Dumnezeirea Sa, deoarece
Entitatea Sa este definita de Atributele Sale divine.
Dumnezeu nici nu are nevoie sd experimenteze existenta
umana cu scopul de a Intelege suferinta omenirii, deoarece
nimeni nu cunoaste mai bine starea omenirii decat
Creatorul, din moment ce El, Cel Atoatestiutor, a creat
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intreaga omenire. Dumnezeu cunoaste problemele, situatia si
suferinta omenirii — El a Creat un univers a céarui
complexitate depaseste dimensiunile superficiale ale
existentei umane.

Pentru apararea aceste dogme trinitariene ei sustin ,,Dar
Dumnezeu poate face orice”, §i atunci apare intrebarea:
»Dacd, Dumnezeu poate face orice, atunci de ce nu a dat El
sens doctrinei trinitariene — considerand ca este corecta?”
Dacéd Dumnezeu poate face orice, El ar fi putut oferi o
explicatie rezonabild, nefiind nevoie si se recurga la ,,notiuni
non-biblice”. Insd El nu a ficut-o. De ce? A lisat Dumnezeu
omenirea sa formuleze ei insisi aceastd dogma sau poate
cineva sd-gi asume, In conditii de siguranta, fard bazd in
realitatea religioasd ceva ce Dumnezeu nu a revelat?

Conceptul ca Dumnezeu a trimis Revelatia fara a clarifica
Natura Sa proprie, este impotriva TIntelegerii noastre
inndscute a lui Dumnezeu Cel Milostiv, Cel care ofera
indrumari clare pentru intreaga omenire.

Raspunsul standard trinitarian? C& oamenii care au
credintd, inteleg. Raspunsul standard unitarian? Nimeni nu
intelege Trinitatea — nimeni. De aceea este un mister
religios. Discutiile destul de lungi cu clerul trinitarian,
aducand obiectiile de mai sus (si cele care urmeaza) va face
in cele din urma un trinitarian atestat si recunoasca ca ,,este
un mister”. Din nou, apare pledoaria ,tu trebuie s ai doar
credintd”. Unitarienii de obicei subliniazi, totusi, ca ceea ce
trinitarienii propun ca oamenii sa creadd ar trebui sa fie
inteles de ei, In primul rand. Cu toate acestea, atunci cand
este facutd o Incercare legitimd pentru a intelege, cautand
raspunsuri la intrebarile relevante, ceea ce sustin ei se
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transformad 1intr-un mister religios (de ex. nimeni nu
intelege!). O pledoarie finald este ca ,,singura modalitate ca
0 persoana si creadd este sd aiba credintd” (cum ar fi
»singura cale de a crede este sa credem...”). Dar daca
credinta oarbd, fara judecatad este metodologia pe care
Dumnezeu ne porunceste sa urmam, atunci de ce ne-a
poruncit El, chibzuinta?

»Veniti totusi sa ne judecim, zice Domnul....” (Isaia
1:18)

Deci, ce este o sursd non-biblicd? O persoand poate
afirma cu sigurantd de sine cd dacd ceva nu este din
Scripturd (nefiind de la Dumnezeu), atunci acest lucru
provine din mintile oamenilor (si acesta ce este altceva daca
nu imaginatia oamenilor?). Cu cat ar fi fost mai sigura
modificarea doctrinei bisericii Tn scopul de a se conforma la
argumentele rationale si cu atat mai important la Scriptura?

Fara indoiala, aderarea la notiuni trinitariene a cimentat
siguranta locurilor de munca a clericilor trinitarieni, desi pe
principii discutabile ale credintei, imbracate in mantia de
aprobare a bisericii. Cu toate acestea, indoielile fata de
invataturile bisericii nu s-au diminuat in mintile ganditorilor,
cum a fost si Arie, care a continuat sa sustina faptul ca Isus
(Pacea fie asupra sal!) nu a pretins niciodata filiatia sau
parteneriatul in divinitate si, astfel, nici apostolii sdi. In plus,
nici Pavel nu sugereaza asa ceva.

Dupa ce a recunoscut dependenta de ,notiuni non-
biblice” pentru a defini punctul de vedere a bisericii despre
relatia lui Isus (Pacea fie asupra sa!) cu Dumnezeu, Noua
Enciclopedie Catolica prezinta unele dintre doctrinele
construite, cum ar fi consubstantialitatea ,,ndscut, dar nu
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facut” si altele. Apoi, ei fac o afirmatie incredibila si anume
cd Augustin a cautat ideologia cea mai compatibild cu
intelegerea umana innascuta (de ex. ,,Augustin a cercetat in
psihologia omului o cale de cunoastere analogica naturala,
pentru a intelege generarea vesnica a Fiului”)

Nimeni nu poate fi acuzat dacad, dupa citirea acestei
declaratii, mormaie ,,asta este o gluma...” La urma urmei, nu
este aceastd doctrina responsabila pentru inchizitiile
medievale si spaniole, de cele opt valuri ale cruciadelor
crestine si nenumaratele convertiri fortate ale localnicilor in
perioada colonialismului? Doctrina care are atat de mult sens
incat peste doudsprezece milioane de oameni au murit
torturati din cauza negarii doctrinei credintei trinitariene?
Doudasprezece milioane! Doctrina care are atat de mult sens
incat, chiar si in zilele noastre, bastinasii africani trebuie sa
fie fortati la convertire prin ademenirea cu medicamente si
alimente? Persoana simpld de pe stradd ar putea trage
concluzia ca, dacd tortura §i constringerea sunt necesare
pentru a reimprospata amintirile, cineva trebuie sa
redefineasca sensul de ,,intelegere innascuta”.

Si de ce nu? O multime de valori au fost deja redefinite...

Papa Grigore al IX-lea a instituit Inchizitia papala din
anul 1231, dar nu a Incurajat pacatul torturii. A fost nevoie
de doudzeci de ani pentru ca un papa sd-si asume
responsabilitatea si, ca o ironie maxima, ca pontif gi-a luat
numele de Papa Inocentiu al IV-lea. In anul 1252 el a
autorizat tortura prin Bula papala (act oficial emis de papa)
,,Ad extirpanda™. Cu toate acestea, unii dintre clerici au vrut

! Enciclopedia Britannica
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sd-si murdareasca mainile indeaproape si personal. Pentru a
implementa astfel de sentimente crestine nobile, ,,in anul
1256, papa Alexandru al 1V-lea le-a dat dreptul de a fi
absolviti reciproc de catre colegii lor, In sistemul religios.
Odata, aceasta situatie facuta legala si morald, un inchizitor
putea si tortureze, iar colegul sdu putea sd-1 absolve”.!

Astfel, intelegerea inndscutd nu a jucat un rol important
Tn acest proces.

Simpatizantii ar trebui sd-si ia un moment si sa-si
imagineze o persoand ignorantd, neindoctrinata, izolatd de
civilizatie. Imaginati-vd aceastd persoand care cautd
realitatea lui Dumnezeu printr-o viatd linistiti de
contemplare. Ne putem imagina cei ndscuti in tari
indepartate, mesele analfabete, individul singuratic pe o
insuld tropicald. Pe cati dintre ei ti-i poti imagina, pocnind
din degete, tragindu-si o palmd pe frunte in trezirea lor
spirituald, spunand Tatal, Fiu si Duhul Sfant?!

Probabilitatea este foarte micd ca vreunul dintre
judecitile lui Augustin si se fi bazat pe un studiu prospectiv,
controlat si randomizat. Ar trebui intrebati milioanele de
»eretici” crestini unitarieni, care au fost executati din cauza
intolerantei judecatii trinitariene, ei ar putea avea unele
obiectii foarte rezonabile. In zilele noastre, unii dintre ei ar
putea face chiar referire la Coran:

»Nu este silire la credintil...” [Traducerea Sensurilor
Coranului cel Sfant, 2:256]

! Edward Burman, ,, Inchizitia”’
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Dar revenind la ,,fiul lui Dumnezeu”, ne lovim de o alta
problema in urmatorul citat:

Ln Evanghelia dupa loan, titlul de «Fiul lui Dumnezeuy
apare de doud ori, insemndnd nimic mai mult decdt Mesia.
Astfel, marturisirea de credinga al lui Natanael:

«Rabi, Tu esti Fiul lui Dumnezeu, Tu esti impiratul
lui Israel!» (loan 1:49)

priveste cele doud ca echivalente.*

Nu este intotdeauna foarte clar dacd ce inseamnd
termenul de ,, Fiu au lui Dumnezeu” atunci cand se vorbeste
de draci; acesta putind sa insemne doar omul lui
Dumnezeu.?

Folosit de catre sutasul de la crucificare, acesta (Fiul lui
Dumnezeu) pare sd fi insemnat doar un om.®

Citatele de mai sus sugereazia unul dintre cele doui
scenarii posibile. Odata ,,fiul lui Dumnezeu” poate fi inteles
ca Mesia, regele lui Israel, ,,om al lui Dumnezeu”, ,,un sfant
al lui Dumnezeu” sau pur si simplu un om drept, deoarece o
paralela intre Evanghelii se referd la acesti termeni ca fiind
sinonimi. Spre exemplu, dracii I-au identificat pe Isus (Pacea
fie asupra sa!) ca ,,Sfantul lui Dumnezeu”, sutasul 1-a
identificat pe Isus (Pacea fie asupra sa!) ca ,fiul lui
Dumnezeu” in Evangheliile dupa Matei si Marcu, si ca ,,om

! Noua Enciclopedie Catolica
2 |bid., vezi Matei 8:28-29 si Luca 8:26-28
® Noua Enciclopedie Catolicd, comparand Matei 27:54 si
Marcu 15:39 cu Luca 23:47
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drept” in Luca. Deci poate cad acesti termeni inseamna
acelasi lucru. Un al doilea scenariu ar fi ca inregistrarile
paralele ale acelorasi evenimente in cuvinte diferite pot
reprezenta inexactititi biblice. In acest caz, existdi o
problema. Dacd termenii diferiti sunt sinonimi, iar o
persoana nu poate avea incredere destuld in Biblie pentru a
intelege sensul de ,,fiul lui Dumnezeu”, spre exemplu, cum
poate cineva sd Inteleaga aceeasi expresie, cu incredere, din
alta parte? Si dacd neintelegerile reprezintd inexactitati
biblice, atunci care dintre autorii Evangheliilor a avut
dreptate si care a (au) gresit, si de unde poate veni mantuirea
noastra?

Un exemplu minor este cd doud dintre Evangheliile la
care am facut referire spun povesti diferite, cu toate ca
asistam la acelasi eveniment. Matei 8:28-29 vorbeste despre
doi barbati posedati ,,doi indraciti” care ieseau din morminte,
iar Luca 8:26-28 vorbeste doar despre un singur om posedat.
Chiar daca o persoana apara Biblia ca fiind Cuvantul inspirat
de citre Dumnezeu — nu cuvantul efectiv, ci cel inspirat —
putea oare Dumnezeu inspira o gresealda? Chiar i una mica?

Unii se intreabd de ce crestinii netezesc discrepantele
biblice. Altii au o perspectiva partinitoare. Lumea crestina
ar dori sd creada cid autoritatile bisericesti sunt dedicate
adevarului si nu inselaciunilor. Dar cati oameni ar deforma
adevarul pentru a obtine 10% din venitul brut al unei intregi
congregatii? Suspiciunea poate fi destul de mare, care in
cuvintele lui George Bernard Shaw suna astfel:

,, O autoritate care-l jefuieste pe Petru pentru a-l plati pe
Pavel se poate baza intotdeauna pe suportul lui Pavel.”
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Cu alte cuvinte, o bisericd care dijmuieste congregatia
pentru a plati salariile si cheltuielile de 1intretinere ale
clerului se poate baza intotdeauna pe sprijinul clerului.

Si atunci, vine intrebarea: ,, Cdti dintre liderii bisericii ar
deforma adevarul sub presiunea averii?”’

Persoana care nu concepe asa ceva este fie nebun, fie
naiv, fie minte. Isus (Pacea fie asupra sal) a avertizat cu
privire la acesti ,,oameni falsi ai lui Dumnezeu” in Matei
7:15-16 cénd a spus:

»Paziti-va de prorocii mincinosi! Ei vin la voi
imbracati in haine de oi, dar pe dinduntru sunt niste lupi
ripitori. ~ fi veti cunoaste dupi roadele lor. Culeg
oamenii struguri din spini sau smochine din maracini?”

Totusi, trebuie sa revenim din nou la intrebarea fara
raspuns, i anume, ce inseamna ,fiul lui Dumnezeu”? Se
traduce originalul ebraic ebed ca ,,rob”, ,,slujitor” sau ,,fiu”?
Chiar daca traducerea corecta ar fi ,.fiu”, cu ce este acesta
diferit de toti ceilalti ,,fii ai lui Dumnezeu”, cei care in mod
clar nu au fost nimic altceva decat niste persoane fizice
drepte sau, cel mult, profeti?

Comentand pe baza criticii istorice a Noului Testament al
lui R. Bultmann, Noua Enciclopedie Catolica afirma:

., Fiului lui Dumnezeu recent i-a fost refuzat un loc Tn
teologie, pe motiv cd, asa cum se gaseste in scrierile biblice,
acesta este o parte din vesmantul mitologic in care biserica
primitiva si-a invalui credinta...Problema cu care se
confruntd cel care construieste o idee teologicd adecvata
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despre Fiul lui Dumnezeu este de a determina continutul pe
care ideea o exprimd.”

Data fiind nonconformitatea in gandire, se ajunge sa se
inteleagd nevoia de bazad pentru supravietuirea bisericii
timpurii, prin definirea unui sistem de credinta, indiferent
daca acesta este adevarat sau nu. Si acest lucru este exact
ceea ce a facut Sinodul de la Calcedon in anul 451,
proclamand definitia dogmaticd a hristologiei acelor
vremuri:

,, Unul §i acelasi Fiu, Domnul nostru lisus Hristos, fnsusi
desdvdrsit intru dumnezeire cdt si intru umanitate, Insusi
Dumnezeu adevarat si om adevarat... cunoscandu-se in doud
firi, fara confuzie (asynchytos), fara schimbare (atreptos),
fara impadrtire (achoristos), fard despdrtire (adairetos)... ™

Oricine adoptd evidentele din acest capitol recunoaste
citatul anterior ca o declaratie, dar nu si ca adevar. Chiar
daca parintii bisericii au conceput natura lui Isus (Pacea fie
asupra sa!) ,,fard confuzie”, nu acelasi lucru se poate spune
si despre adeptii sdi. Confuzia, impartirea si despartirea au
preocupat cautitorii de adevadr in crestinism incd de pe
timpul lui Isus (Pacea fie asupra sa!).

Asa cum Johannes Lehmann a subliniat in Relatarea lui
Isus:

,,Conceptul de «Fiu al lui Dumnezeu» a condus la o
neingelegere cu consecinfe nevisate. Oricine, chiar §i cu
cunostinte superficiale despre Orient, stie ca orientalilor le
place vorbirea pitoreasca...Un simplu mincinos este fiul

! Enciclopedia Catolica
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mincinogsilor si oricine poate merge mai departe de atat,
devine tatal mincinosilor. Fraza «fiul lui Dumnezeu» este la
acelasi nivel al vorbirii gi gandirii. In limbajul semitic uzual,
aceasta descriere nu spune nimic mai mult decdt ca existda o
legatura intre om §i Dumnezeu. Un evreu nici nu ar visa sa
creada ca «fiul lui Dumnezeuy ar insemna o relatie intre
tata si fiu. Un fiu al lui Dumnezeu este un om binecuvdntat,
un om care face ceea ce vrea Dumnezeu. Orice Tncercare de
a lua aceasta imagine literal, astfel deducand divinitatea
fiului, contrazice faptele.”

Perceperea mai degraba metaforica a ,fiului lui
Dumnezeu”, decat cea literard permite o solutionare a
multitudinii de probleme doctrinare crestine. in plus,
recunoasterea ,,fiului lui Dumnezeu” ca profet sau persoana
dreapta si nimic mai mult provoaca invataturile crestine prin
invataturile coranice. Allah ne invata in Nobilul Coran:

weCrestinii zic: «Mesia este fiul lui Dumnezeu!»
Acestea sunt cuvintele lor, [rostite] cu gurile lor. Ei spun
vorbe asemanatoare cu ale acelora care nu au crezut de
dinaintea lor — Allah si-i nimiceasca! Cum [se inseali ei],
indepartindu-se [de Adevar]!” [Traducerea Sensurilor
Coranului cel Sfant, 9:30]

Dar ca cineva sa nu inteleaga gresit, accentul nu este pus
pe faptul ca o carte are dreptate si celelalte gresesc. Nu,
deloc! Ideea este ca toate cele trei carti: Vechiul Testament,
Noul Testament si Sfantul Coran au dreptate. Toate cele trei
carti invata la Unicitatea lui Dumnezeu si la natura umana al
lui Isus (Pacea fie asupra sa!), consolidandu-se astfel una pe
alta. Deci, toate trei contin adevarul. Greseala nu se afla in
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cartile Scripturii, ci in doctrinele care au stat la originea lor,
derivate din ,,notiunile non-biblice”.

8. Trinitatea

., Trei in Unul sau Unul in Trei? Nu este asa!
La Dumnezeul meu ma duc. El imi va oferi o usurare mai
mare Decdt al vostru Isus rezervat si Trinitatea incurcata”
— Rudyard Kipling

Trinitatea: temelia credintei pentru unii, ridiculitate
pentru altii $i un mister pentru toti. Si asta nu ar trebui sa fie
o surpriza. Pentru a cita autoritatile: ,, Cuvdntul nu apare in
Scriptura...” si ,,Doctrina Trinitdtii, asa cum este ea, nu
reiese nici din Vechiul Testament, nici din Noul
Testament...

Deci de unde a venit ea? Poate e mai usor sa se raspunda
la intrebarea ,,de unde nu a venit?”. Aceastd doctrind nu a
venit de la Isus (Pacea fie asupra sa!) sau apostolii sai,
pentru ca ,, evreii din timpul lui Isus nu stiau nimic despre un
Dumnezeu trinitar. Un astfel de concept ar fi fost chiar o
blasfemie, o inovatie radicald §i socantd.”® Hmm... Sa ne
intoarcem la ,,de unde a venit” aceastd dogma...

>

1 Johannes Lehmann, ,, Realatarea lui Isus’
2 Henry Snyder Gehman, , Noul Ductionar Biblic
Westminster”
¥ Richard P McBrien, ,, Enciclopedia HarperCollins a
Catolicismului”

122


http://www.islamhouse.com/

IslamHouse...

Grecescul trias pentru triada a fost ,,un cuvant folosit
pentru prima datd cu referire la Sfanta Treime, de catre
Teofil al Antiohiei, care a definit triada ca «Dumnezeu si
Cuvdntul Sau si Intelepciunea Sa»*. Aceasta cel putin este
0 triada care are un anumit sens, odata ce o persoana accepta
ci Cuvintele lui Dumnezeu sunt o expresie a Intelepciunii
Sale. Motivul pentru care Teofil a simtit nevoia de separare a
lui Dumnezeu de Atributele Sale, este o chestiune separata si
in mare masura irelevanta.

Istoria arata ci termenul latin trinitas a fost propus pentru
prima data in anul 220 d.H. de catre Tertulian, un scriitor al
secolului al Il1-lea si apologet crestin timpuriu din Cartagina,
care a teorizat co-schimbul de divinitate Tntre Dumnezeu,
Isus (Pacea fie asupra sa!) si Duhul Sfant. Faptul ca
Tertulian a fost jurist gadila fantezia celor care au observat
ca cuvintele de neinteles si cu duble semnificatii provin cel
mai adesea de la juristi si politicieni (dintre care oricum, cei
mai multi sunt juristi cu cunostinte politice). Cineva se poate
intreba: ,,Pe ce evidentd s-a bazat Tertulian in teoria sa?” Ce
anume a dat nastere la teoria care cumva a scapat gandirii
scriitorilor Evangheliei, apostolilor si chiar a lui Isus (Pacea
fie asupra sa!) insusi? Nimeni nu trebuie sa se astepte sa
gaseasca o referintd scripturala definitiva, deoarece, ,,pe tot
parcursul Noului Testament, in timp ce existd credinta in
Dumnezeu Tatal, Isus Fiul lui Dumnezeu si Duhul Sfant, nu
exista nicio doctrina referitoare la un singur Dumnezeu n
trei persoane (moduri de existentd) si nicio doctrina a unui
«Dumnezeu trei in Unul », o «Trinitate».”® Sd o spunem

LF. L. Cross si E. A. Livingstone, ,, Dictionarul Oxford al
Bisericii Crestine”
2 Hans King, ,, Islam, trecut, prezent i viitor”

123


http://www.islamhouse.com/

IslamHouse...

direct: , doctrina formald a «Treimii», asa cum a fost ea
definita de catre consiliile bisericii din secolele 1V si V, nu
este gasita in Noul Testament ™.

In cel mai bun caz, cineva poate spera ci existd pasaje ce
par sa sugereze Sfanta Treime, macar in concept dacad nu in
mod explicit.? Chiar si asa, trebuie si ne asteptim si fie
frustrant pentru ca: ,, Formula trinitariand a fost prezentata
sub o forma extrem de complexd, uneori contradictorie si in
orice caz, fiind un proces obositor a-/ infelege.

Si acest lucru este exact ceea ce vom gasi.

Doctrinele formale ale Sfintei Treimi si filiatia divina au
izvorét din Consiliul de la Niceea si au fost incorporate in
Crezul de la Niceea — ,,0 marturisire de credintid convenita,
desi cu unele retineri din cauza terminologiei non-biblice, de
catre episcopii de la Niceea I (325 d.H), formulata pentru a-
si apara credinta adevdratd impotriva arianismului™. Sa ne
oprim aici si sd ne reamintim unele lucruri...

Episcopii de la Niceea au derivat doctrina Trinitatii
bazata pe terminologie non-biblicd, numindu-l ,,adevarata”

! Paul J Achtemeier

2 S-ar putea intreba cineva: ,,Din moment ce Tertulian a avut
o astfel de influentd formativd cu privire la Sfanta Treime,
biserica de ce nu l-a canonizat asa cum a facut-o cu alti
parinti ai bisericii? De ce nu existd un «Sfantul Tertulian»?”
Raspunsul este, pentru ca Tertulian si-a schimbat opiniile
sale, mai tarziu in viatd, devenind un montanist care
propovaduia ascetismul si submina ierarhia bisericeasca

% Hans Kiing, ,.Islam, trecut, prezent i viitor”

* Noua Enciclopedie Catolica
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lor credinta si apoi 1-au etichetat pe Arie de Alexandria, cel
care a formulat doctrina unitariand bazatd pe Biblie, un
eretic?

Iata inca o imagine a parintilor bisericii, cu 300 de ani
dupa misiunea lui Isus (Pacea fie asupra sa!) sustinidnd
Trinitatea — o imagine mistica, care pur si simplu nu are
nicio legdturd cu invataturile lui Isus (Pacea fie asupra sa!).
Si cum sa se ocupe biserica de episcopii disidenti? Le-au
exilat alaturi de Arie, dupa care niciunul din cei ramasi nu a
avut curajul si nege doctrina.!

Doar dupa excomunicarea lui Arie si a altor unitarieni
proeminenti, Sfanta Treime si Crezul de la Niceea au fost
ratificate Tn mod oficial de catre Consiliul de la
Constantinopol in anul 381 d.H.2

Hmm.. . Consiliul de la Niceea in anul 325, iar mai apoi
Consiliul de la Constantinopol in anul 381. Cati ani le separa
cele douda? Cincizeci si sase de ani... Acum, nu este o
perioada lungd de timp in comparatie cu istoria omenirii $i
totusi este una foarte lungd pentru ca biserica sa-si
limpezeasca mintea. O perioada suficient de lunga pentru ca
cei mai mul{i, daca nu chiar toti membrii primului consiliu
sa fi murit. Prin comparatie, cei mai multi cercetatori biblici
sunt de acord ca misiunea lui Isus (Pacea fie asupra sa!) a
fost de trei ani?!

Deci, de ce a durat cincizeci si sase de ani pentru ca
biserica sa finalizeze doctrina Trinitatii?

! Ibid
2 John McManners
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Nu a fost atat de mult o chestiune de timp de care biserica
ar fi avut nevoie, pe cét a fost nevoia bisericii ca oamenii sa
plece... adica, sd moara.

Sd urmarim ceea ce s-a intdmplat. Tn timpul domniei
imparatului Constantin, Imperiul Roman a fost slabit de
luptele religioase, si in acelasi timp ducea razboaie pe mai
multe fronturi. Ca urmare, Constantin a incercat sa
consolideze Imperiul Roman, pe plan intern, prin unirea
taramului sau sub o singurd credintd crestina. In acest scop,
Limpdratul nu numai ci a numit Consiliul (de la Niceea)
preludnd conducerea procedurilor sale, dar a exercitat o
influenta considerabila asupra deciziilor luate de acesta. Desi
nici macar nu a fost membru cu drepturi depline al Bisericii,
el neprimind nici botezul pand pe patul de moarte, in
practica a actionand ca si cum ar fi fost capul bisericii, astfel
creand un precedent urmat de succesorii sdi bizantini.”?. Si
pand la urma, urmei, acesta este ceea ce biserica vrea...Un
politician care nu este numai needucat in credint, dar nici
macar membru cu drepturi depline, asumandu-si
»responsabilitatea procedurilor sale” si exercitand ,,0
influenta considerabila asupra deciziilor sale”?

Ca rezultat, ,,controversa asupra doctrinei a Incetat sa fie
0 preocupare privatd a bisericii, fiind afectatd de nevoile
politice, devenind un element important atat in viata politica,
cat si in viata ecleziasticd. Mai mult decat atat, interesele
laice si ecleziastice nu au fost niciodatd aceleasi, iar
cooperarea dintre cele doua autoritati a fost adesea inlocuita
de conflicte. Toate acestea au fost evidente chiar si in timpul
lui Constantin, care a fost martor la interventia statului in

! George Ostrogorsky, ,, Istoria statului Bizantin”
126


http://www.islamhouse.com/

IslamHouse...

disputele bisericii.” Si cind te gindesti cd unii oameni
sustin separarea bisericii de stat (oricine sunt ei, cu siguranta
nu sunt imparatii romani). Ideea este ca oricdt de mult a
incercat Constantin, nu a reusit sa rezolve controversa
unitariano-trinitarian.

De altfel, el nu a reusit sa-si uneasca nici macar fiii n
aceste sens.

Dupa moartea imparatului Constantin, fiul sau Constantiu
al ll-lea ,,a condus jumatatea de est a Imperiului Roman,
fiind sustindtor al arianismului, in timp ce celdlalt fiu,
Constans ,,a controlat partea de vest a Imperiului si a
recunoscut Crezul de la Niceea™. Cei doi frati au reunit
Consiliul de la Sardica Tn anul 343 d.H. pentru a reconcilia
cele doud puncte de vedere, insa nu au reusit.

Constans a fost mai puternic si astfel prin autoritatea sa a
stabilit episcopii trinitarieni ,,ortodocsi”’, impotriva
obiectiilor fratelui sdu Constantiu. Insa Constans a murit
primul, iar Constanfiu a anulat politica fratelui sau,
proclaméand arianismul ca religie la Sinoadele de la Sirmium
si Rimini din anul 359.

Urmatorul impdarat roman a fost Tulian (361-363), care a
Tncercat sa reinvie cultele pagane, care inca erau puternice
atdt ca numar, cat si ca avutie. La scurt timp, el a fost
inlocuit de imparatul Iovian (363-364), un crestin, caruia la
foarte scurt timp i-au urmat fiii sdi, Valentinian I (364-375)
si Valens (364-378). Acest lucru conduce, din nou, la un
regat Impartit ca si in cazul fiilor lui Constantin. Valentinian

! Ibid
2 Ibid
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a condus Imperiul Roman de Apus si a recunoscut Crezul de
la Niceea, in timp ce Valens a condus partea de Rasarit ca un
arian. Succesorul lui Teodosiu cel Mare (375-383) a pus
capat la toate acestea.

Imparatul Teodosiu a redactat o serie de decrete care au
stabilit crestinismul trinitarian ca singura religie aprobata in
Imperiul Roman. Consiliul de la Constantinopol a confirmat
Crezul de la Niceea stabilind crestinismul trinitarian ca
ortodox. ,,Acesta a fost In timpul domniei lui (Teodosiu)
cand crestinismul a devenit religie de stat, castignd astfel o
pozitie de monopol, in timp ce celorlalte religii si credinte li
s-a refuzat dreptul de existentd.”

Deci, ce s-a Tntamplat intre Consiliul de la Niceea din
anul 325 si Consiliul de la Constantinopol din anul 3817
Multe s-au intdmplat... Crezul de la Niceea a fost redactat pe
timpul lui Constantin, imperiul a fost impartit intre arianism
si crestinismul trinitarian sub fiii lui Constantin, sustinand
arianismul la cele doud sinoade sub Constantiu, s-a revenit la
paganism sub Iulian, s-a restaurat crestinismul sub lovian,
Imperiul, mai apoi, fiind iar impartit intre arianism si
trinitarianism sub Valentinian §i Valens, ca mai apoi si se
confirme trinitarianismul Tn timpul domniei lui Teodosiu.

Crezul de la Niceea ulterior a fost facut oficial la
Conciliul de la Calcedon in anul 451. Restul, din pacate,
este istorie...

Procesul de obtinere a formulei trinitariene a fost atat de
tardiv, complicat si discutabil incét ,este dificil, in a doua
jumatatea a secolului al XX-lea de a oferi o descriere clara si

! Ibid
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obiectivd cu privire la Revelatie, evolutie doctrinard si
elaborarea teologica a misterului Sfintei Treimi. Dezbaterea
trinitariand, romano-catolicd precum si altele, dezviluie o
imagine oarecum instabild.”*

,.Instabila” de-a binelea deoarece: ,,Formula in sine nu
reflectd constiinta imediatd a perioadei de origine, ci este
produsul a trei secole de dezvoltare doctrinara... Acesta este
intoarcere contemporand la surse, care in cele din urmad,
este responsabild de aceastd imagine instabild™.

Cu alte cuvinte, din punctul de vedere al bisericii,
problema este ca laicii educati incep sd aiba mai multd
incredere in Scriptura decat in mintile imaginative si sursele
non-biblice de unde biserica si-a derivat dogma sa. Putem
intelege ingrijorarea lor. La urma urmei, este mult mai usor
sd le spui oamenilor ce sa creada (si care este dijma care
trebuie platita) decat sa ai de-a face cu aspectele
problematice care rezulta dintr-o analiza obiectiva.

In orice caz, ca si cum citatul de mai sus nu ar fi fost
destul de clar, Noua Enciclopedie Catolica continua:

., Formularea «un Dumnezeu in trei Persoane» nu a fost
instituita temeinic §i cu siguranfd nu a fost pe deplin
asimilata in viata crestind si in declaratia sa de credinta,
inainte de sfirsitul secolului al IV-lea. Insd tocmai aceastd
formulare este prima care a revendicat titlul de dogmada
trinitariand. Pe vremea paringilor apostolici nu a fost nimic,

! Noua Enciclopedie Catolica
2 1bid
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nici mdcar asemandtor, cu aceasta mentalitate sau
viziune.

Bine, hai sa ne lasam pe spate si sd ne scarpinam capetele
noastre spunand un ,,Haaa? colectiv.

Biserica admite ca Sfanta Treime a fost necunoscuta
pentru Paringii apostolici si cd doctrina a fost derivatad din
surse non-biblice, insd insistd ca noi oricum si credem in
aceastd dogma? Dupa ce a fost aprobata de consiliile
bisericii a durat cateva secole pana cand acest concept strdin
a fost acceptat.

Atunci cand a Inceput sd creasca gradul de constientizare
a diferentelor dintre doctrina Trinitatii si perioada de origine
a sa, cineva poate fi surprins sa giseasca un grup care si
pretinda ca sunt adeptii lui Isus (Pacea fie asupra sa!) (adica
musulmani), iar in Cartea lor de indrumare (Coranul) sa
citeasca urmatoarele:

»0, voi oameni ai Scripturii! Nu exagerati in privinta
religiei voastre si nu spuneti despre Allah decat
adevarul! Mesia Isus, fiul Mariei, este trimisul lui Allah,
cuvantul Sau pe care El I-a transmis Mariei si un duh de
la El. Credeti, asadar, in Allah si in trimisii Sai. Si nu
spuneti «Trei!». Opriti-va de la aceasta si va fi mai bine
pentru voi. Allah nu este decit un Dumnezeu Unic. Slava
Lui! Sa aiba El un copil? Ale Lui [Allah] sunt cele din
ceruri si de pre pamiant si Allah este cel mai bun
Ocrotitor [Wakil].” [Traducerea Sensurilor Coranului
cel Sfant, 4:171]

! Ibid
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si avertizarea:

s+, Voi oameni ai Scripturii! Nu treceti in credinta
voastra peste adevar si nu urmati poftele unor oameni
care sunt raticiti, de mai inainte, si care i-au dus ntru
ratacire pre multi si s-au abatut de la calea cea dreapta!”
[Traducerea Sensurilor Coranului cel Sfant, 5:77]

S-ar putea ntreba cineva, ce anume din Noul Testament
separd aceste doua grupuri oferind o atat de diferita
intelegere asupra conceptului de Dumnezeu. Trinitarienii,
unitarienii §i musulmanii, cu totii pretind ca urmeaza
invataturile lui Isus (Pacea fie asupra sa!). Insd cine cu
adevarat si cine nu?

Timp de secole, rationamentul care a fost adus era acela
ca trinitarienii urmau teologia pauliand in locul lui Isus
(Pacea fie asupra sa!). Acest lucru este greu de negat,
deoarece Isus (Pacea fie asupra sa!) a raspandit Legea
Vechiului Testament in timp ce Pavel a negat-o. Isus (Pacea
fie asupra sal) a predicat crezul evreiesc ortodox, in timp de
Pavel a predicat misterele credintei; Isus (Pacea fie asupra
sal) a vorbit despre responsabilitate, Pavel a propus
justificarea prin credintd. Isus (Pacea fie asupra sa!) s-a
descris ca un profet etnic, Tn timp ce Pavel 1l descrie ca un
profet universal. Din lipsa de respect fatd de miile de ani de
Revelatie transmisa printr-un lan{ lung de profeti si spre
deosebire de invataturile lui Rabbi Isus, Pavel nu s-a
concentrat pe viata si invataturile lui Isus (Pacea fie asupra
sal), ci pe moartea sa. Dupa cum scrie Lehmann:

., Singurul lucru pe care Pavel il considerad important este
moartea evreului Isus, care a distrus toate sperangele de
mantuire adusa de un Mesia. El face un Hristos victorios din
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evreul Mesia care a esuat, da viata din moarte si face un Fiu
al lui Dumnezeu din fiul omului.

Cativa dintre savanti chiar 1l considerd pe Pavel
corupatorul principal al crestinismului apostolic si a
invataturilor lui Isus (Pacea fie asupra sa!) si ei nu sunt
singurii. Multe dintre sectele crestine timpurii au sustinut, de
asemenea, acest punct de vedere, inclusiv secta crestina
cunoscuta sub numele de adoptianisti, din secolul al II-lea.
Conform lui Bart D. Ehrman:

. In special (adoptianistii) I-au considerat pe Pavel, unul
dintre autorii cei mai remarcabili ai Noului Testament, a fi
un eretic viclean mai degrabd decdt un apostol.””

Poate ca contributia cea mai importantd pentru sus{inerea
acestui rationament 1l gasim in Manuscrisele de la Marea
Moartd, care conform unor cercetatori il condamna pe Pavel
pentru abandonarea Vechiului Testament si pentru razvratire
impotriva invataturilor lui Isus (Pacea fie asupra sa!) si a
conduitei crestine timpurii. Sfarsitul Documentului de la
Damasc informeaza amanuntit despre blestemul comunitatii
crestine timpurii asupra lui Pavel si excomunicarea sa.

! Johannes Lehmann

2 Bart D Ehrman, ,, Noul Testament: O introducere istoricd
de la inceputurile scrierilor crestine”

8 Robert Eisenman si Michael Wise, , Dezvdluirea

Manuscriselor de la Marea Moarta”
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Eisenman ne informeazd ca ebionitii — 0 comunitate
crestina din Ierusalim — l-au considerat pe Pavel ,un
apostat”.! Despre eboniti el scrie:

,Ei sunt, cu sigurantd o comunitate care a ridicat
memoria lui lacov la cel mai Tnalt nivel, in timp ce pe Pavel
I-a considerat ,,inamicul” sau chiar anti-Hristul... O astfel
de pozitie nu este de neegalat din pasaje importante din
Epistola lui lacov a Noului Testament. Am ardtat deja ca
aceastd scrisoare, pentru a raspunde unor dusmani care au
sustinut ca Avraam (Pacea fie asupra sa!) a fost justificat
doar prin credintd, afirmd ca facdandu-se pe el un «prieten al
omului» acest adversar se va transforma in «Vrajmagul lui
Dumnezeuy. Aceasta terminologie este de asemenea
cunoscuta si in Matei 13:25-40 prin «pilda cu neghinay,
probabil singura pilda antipaulina din Evanghelii, unde un
«vrajmas a semanat neghind in grau». La «seceris», acestea
vor fi smulse si aruncate «sd arddy.

Johannes Lehmann scrie:

,,Ceea ce Pavel a proclamat ca «crestinism» a fost o
erezie purd, care nu putea fi bazatd pe credinta iudaicd sau
cea eseniand, sau pe invatitura Rabbi-ului Isus. Insd asa
cum spune Schonfield: «Erezia lui Pavel a devenit baza
ortodoxiei crestine, iar biserica legitima a fost renegatd ca
fiind ereticar. ™™

El continua:

! Ibid
2 |bid
3 Johannes Lehmann
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,Pavel a facut ceva ce Rabbi Isus niciodata nu a facut,
refuzand sd o faca. El a extins promisiunea lui Dumnezeu de
mdntuire a paganilor, a abolit Legea Ilui Moise §i a
Tmpiedicat accesul direct la Dumnezeu introducénd un
intermediar. ™

Bart D. Ehrman, autorul cartii Noul Testament: O
prezentare istorica a scrierilor crestine timpurii $i probabil
vocea contemporand cu cea mai mare influentd, ne
reaminteste cd ,,perspectiva lui Pavel nu a fost universal
acceptatd, sau cineva ar putea spune, nici pe scara largd” si
ca au existat lideri crestini proeminenti, printre care si cel
mai apropiat apostol al lui Isus (Pacea fie asupra sa!), Petru
»care a respins cu vehementd perspectiva lui Pavel,
considerand-o o denaturare a adevaratului Mesaj al lui
Hristos”.2

Comentand despre punctele de vedere ale unor crestini
timpurii Tn literatura pseudo-clementina, Ehram scrie:

,Petru si nu Pavel are cu adevarat autoritatea de a
explica mesajul lui Isus. Pavel a corupt credinta adevarata
baz&ndu-se pe o viziune scurtd pe care a interpretat-o, fard
indoiala, gresit. Pavel este de fapt dusmanul apostolilor si
nu conducatorul lor. El este in afara adevaratei credinte, un
eretic care trebuie sa fie interzis, nicidecum un apostol de
urmat.””

Altii 11 ridica pe Pavel la gradul de sfant. Cu siguranta
Joel Carmichael nu este unul dintre acestia:

! Ibid
2 Bart D. Ehrman
% Ibid
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,Suntem intr-o lume departe de Isus. Daca Isus a venit
«doar pentru a ndeplini» Legea si profetia; daca el a
crezut c¢a «nu va trece o iota sau o frantura de slova din
Lege» ca porunca principala este «Ascultd, Israele!
Domnul Dumnezeul nostru este singurul Domn» si ca
«Nimeni nu este bun decat Unul singur: Dumnezeus...ce
ar fi crezut el despre lucrarea lui Pavel! Triumful lui Pavel a
insemnat indepartarea definitiva de la Isus; el a venit la noi
parfumat in crestinism ca o muscad in chihlimbar™

In timp ce multi autori au subliniat decalajul dintre
invataturile lui Pavel si cele ale lui Isus (Pacea fie asupra
sal), cel mai bun dintre ei a evitat comentariul dogmatic
concentrandu-se pe expunerea diferentelor, pur si simplu.
Dr. Wrede a comentat:

,La Pavel, punctul central este un act divin in istorie,
dar in istoria transcendentd, sau un complex de astfel de
acte, care conferd intregii omeniri o mantuire de-a gata.
Oricine crede in aceste acte — intruparea, moartea, invierea
a unei fiinte celeste primeste mdantuirea. Si acesta, care
pentru Pavel este rezumatul religiei — scheletul al carui
material este evlavia si fard de care s-ar prabugi — poate fi 0
continuare sau o restaurare a Evangheliei lui Isus?

Si Dr. Johannes Weiss sustine ca:

, Prin urmare, credinta in Hristos, asa cum a fost
sustinuta de bisericile primitive si de catre Pavel, a fost ceva

1 Joel Carmichael
2 William Wrede,, Pavel”
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nou in comparatie cu propovaduirea lui Isus, a fost un nou
tip de religie. ™

Baigent si Leight rezuma perfect situatia, dupad cum
urmeaza:

In toate vicisitudinile care urmeazda trebuie subliniat
faptul ca Pavel este, de fapt, primul eretic «crestiny, si cd
toate invataturile sale care, mai tdrziu, au devenit temelia
crestinismului, sunt o abatere flagranta de la «originaly, de
la cel «pury. Eisenman a demonstrat ca lacov este un
pastrator al formei originale de invataturi, un exponent al
puritatii doctrinare §i a respectarii riguroase a Legii.
Ultimul lucru pe care I-ar fi avut Tn minte a fost fondarea
unei «religii noi». Pavel este acela care a facut exact acest
lucru...Asa cum a reiesit, totusi, curentul principal al noii
migcari s-a coagulat treptat, in urmdtoarele trei secole, in
Jurul lui Pavel si a invataturilor sale. Astfel, fara indoiala,
spre oroarea postumad al lui lacov §i a adeptilor lui, s-a
nascut intr-adevar, o religie cu totul noud, o religie care are
de-a face din ce in ce mai putin cu presupusul ei fondator.

Intrebarea este cum si de ce a cistigat aceasta teologie?

Trebuie sa recunoastem ca invataturile lui Pavel si ale lui
Isus (Pacea fie asupra sa!) se contrazic una pe cealalta.
Michael Hart a avut de spus urmaitoarele in volumul sdu
scolastic Cei 100, un clasament a celor mai influente
personalitayi ale istoriei:

1 Johannes Weiss, ,, Pavel si Isus”
2 Michael Baigent si Richard Leigh, , Amagirea
pergamentelor de la Marea Moarta™
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,,Cu toate ca Isus a fost responsabil pentru principalele
percepte etice si morale ale crestinismului (in masura in
care acestea au diferit de perceptele iudaismului), Sfantul
Pavel a fost principalul dezvoltator a teologiei crestine,
principalul sau prozelit, si autorul unei mari parfi a Noului
Testament.”

,»O mare parte” a Noului Testament? Din cele 27 de carti
si Epistole, Pavel a scris 14, deci mai mult de jumatate.
Acest fapt reprezinta un brat literar amplu cu care si-a impus
teologia sa. In ceea ce priveste viziunea lui Pavel: ,, El nu se
intreaba ce a condus la moartea lui Isus, el vede doar ce
inseamnad pentru el insusi acest lucru. El transforma omul
care cheamad omenirea la impdcarea cu Dumnezeu intr-un
mdntuitor. El transforma o miscare evreiasca ortodoxa intr-
o religie universald, care, in cele din urmd, s-a ciocnit cu
iudaismul ™.

De fapt, invataturile lui Pavel despica crestinismul
trinitarian dintr-un trunchi al monoteismului revelat. Tn timp
ce Invataturile monoteiste transmise de catre Moise, Isus
(Pacea fie asupra lor!) si Mohammed (Pacea si
binecuvéntarea lui Allah fie asupra sa!) sunt toate aliniate
intr-o continuitate neteda, invataturile lui Pavel sunt in mod
clar diferite.

Sa incepem cu faptul ca Isus (Pacea fie asupra sal) a
propovaduit Unicitatea lui Dumnezeu:

»lsus i-a raspuns: «Cea dintai este aceasta: ,,Asculta
Israele! Domnul Dumnezeul nostru este un singur
Domn”; ~ si: ,,Sa iubesti pe Domnul Dumnezeul tau cu

1 Johannes Lehmann
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toata inima ta, cu tot sufletul tau, cu tot cugetul tiu si cu
toata puterea ta”; iata porunca dintii.»” (Marcu 12:29-
30)

Nu numai Isus (Pacea fie asupra sal!) a subliniat acest
lucru prin cuvintele sale, repetand «iata porunca dintai»,
dar importanta aceste invataturi este la fel de accentuata si in
Matei 22:37 si in Luca 10:27. Recunoscand continuitatea de
la iudaism, Isus (Pacea fie asupra sa!) a transmis invatatura
sa din Deuteronomul 6:4-5 (dupa cum s-a recunoscut in toate
comentariile biblice de renume).

Hans Kiing scrie:

,Ca un evreu eviavios, Isus insusi a propovaduit
monoteismul strict. El niciodata nu s-a numit Dumnezeu, ba
din contra:

»«Pentru ce Ma numesti bun?», i-a zis Isus. «Nimeni
nu este bun decat Unul singur: Dumnezeu.»” (Marcu
10:18)

in Noul Testament neexistand niciun indiciu ca Isus s-ar
fi considerat a doua persoand in Dumnezeu si ca ar fi fost
prezent la crearea lumii. Tn Noul Testament, Dumnezeu
Insusi este intotdeauna unicul Dumnezeu si Tatal — nu
Fiul. ™"

Si totusi, cumva, teologia pauliana a ajuns Sfanta Treime.
Dar cum? Isus (Pacea fie asupra sa!) s-a raportat la Vechiul
Testament. Dar la ce se raporteaza teologii paulini? O
absentd semnificativd din invatitura lui Isus (Pacea fie

! Hans King, ,, Islam, trecut, prezent si viitor”
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asupra sa!) este asocierea sa cu Dumnezeu. Nu a existat un
loc si un timp mai bun decat in Noul Testament, pentru ca
Isus (Pacea fie asupra sa!) sia fi revendicat asocierea in
divinitate, dacd asa ceva ar fi fost adevérat. insd el nu a
facut-o!

Sa revedem aspectele importante 1n aceasta discutie:

1. Formula trinitara a fost conceputa in secolul al III-lea
si codificata in secolul al IV-lea, amandoua la o distanta
mare atat ca timp cat si ca teologie de perioada de Revelatie.

2. Formula trinitard a fost complet necunoscuta parintilor
apostolici.

3. Trinitatea nu se regaseste nici In Vechiul §i nici in
Noul Testament, nici ca nume si nici ca si concept.

4. ,,Realizarea” teologiei pauliene — formula trinitara — a
fost conceputd de oameni, bazandu-se pe misticile lui Pavel
si este un conflict direct cu monoteismul strict, transmis de
Vechiul Testament si invataturile lui Tsus Hristos (Pacea fie
asupra sal).

Deci cu toate aceste dovezi impotriva Trinitatii, care sunt
dovezile in favoarea ei? Depinde pe cine Tntrebi.

Laicii crestini sunt méndrii de citatul Comma Johanneum
(din prima Epistola al lui Toan, versetele 5:7-8) desi niciun
savant biblic adevarat nu ar fi. Si existd multe motive pentru
acest lucru. Verstele spun:

»(Céci trei sunt care marturisesc in cer: Tatail,
Cuvantul si Duhul Sfiant, si acestia trei una sunt.) ~ Si

139


http://www.islamhouse.com/

IslamHouse...

trei sunt care marturisesc (pe paméant): Duhul, apa si
siangele, si acestia trei sunt una in marturisirea lor.”

O problema: expresia ,,Tatal, Cuvantul si Duhul Sfant, si
acestia trei una sunt” a fost mult timp recunoscutd a fi o
interpolare (o inserare inselatoare).

Traducatorul Bibliei adnoteaza:

,.In versiunea Regelui lacob a Bibliei, aceste verset este
respins. De asemenea, acesta nu apare nu apare in niciun
manuscris antic grecesc, iar dintre toate versiunile doar cel
in limba latind il continea, insa nu vreuna din sursele antice.
Nici manuscrisul, document, care contine textul Scripturii in
limba originald nu contine acest verset. Dodd ne aminteste:
«Acesta este primul citat ca parte al Epistolei lui loan de
Priscillian, ereticul spaniol care a murit Tn anul 385, care
este treptat acceptat ca parte a textului latin autorizat.» "

Dr. C. J. Scofield, sustinut de al{i opt doctoranzi in
teologie, afirma cele de mai sus, si adnoteaza chiar mai clar
acest verset prin: ,, Este unanim acceptat ca acest verset nu
are nicio baza de adevar, fiind introdus ulterior .

Profesorul Metzger, care, de asemenea, i atribuie acest
pasaj fie lui Priscillian, fie succesorului sau, Episcopul
Instantius, afirma:

Ynterpretul Bibliei
2 Noua Biblie de Referinta Scofield
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,,Ca aceste cuvinte sunt false §i nu au dreptul sa fie in
Noul Testament este un lucru cert...”™

in alta lucrare, el adauga:

,,Oamenii de stiintd romano-catolici moderni, cu toat